PAGE  

Formáli

Ársskýrsla ríkissaksóknara er hér með gefin út í fyrsta skipti og ber efni hennar þess merki að sumu leyti.  Við hæfi þykir að þessi fyrsta ársskýrsla geymi brot úr sögu ákæruvaldsins á Íslandi ekki síst í tilefni þess að 1. júlí liðins árs voru 40 ár frá stofnun embættis ríkissaksóknara.  Ennfremur þykir ástæða til að gera nokkra grein fyrir núgildandi skipan ákæruvaldsins í landinu og hlutverki ákærenda.

Stefnt er að því að ársskýrsla ríkissaksóknara verði gefin út árlega hér eftir og flytji upplýsingar um starfsemi ákæruvaldsins næst liðins árs, en einkum um þau viðfangsefni sem embætti ríkissaksóknara annast.

Í skýrslunni er samantekt upplýsinga um fjölda mála sem ákærendur hafa afgreitt á næst liðnu ári og afdrif þeirra, t.d. upplýsingar um fjölda ákæra og niðurfelldra mála svo eitthvað sé nefnt.

Gerð er grein fyrir hve mörgum málum hefur verið áfrýjað til Hæstaréttar Íslands og er sérstaklega getið þeirra mála sem áfrýjað var að frumkvæði ákæruvalds.

Þá koma fram upplýsingar um þátttöku ákæruvaldsins í alþjóðlegri samvinnu ákærenda.

Loks eru í ársskýrslunni upplýsingar um fjölda starfsfólks hjá ríkissaksóknara. 

Reykjavík í október 2002.

Bogi Nilsson

1.  Um ákæruvaldið
Hugtakið ákæruvald


Þar sem fólk býr í samfélagi verður það óhjákvæmilega að fylgja ákveðnum reglum í samskiptum sínum og gagnvart samfélagsheildinni.  Reglurnar kunna að vera af ýmsum toga, sumar eru léttvægar en aðrar mjög mikilvægar og allt þar á milli.  Hinum léttvægustu; óskráðum hegðunarreglum, má e.t.v. halda uppi með því að fólkið eða samfélagið sýni vanþóknun þeim sem brýtur þær eða fordæmi gjörðir hans.  Á hinn bóginn verður oftast að festa hinar mikilvægari reglur í lög og jafnframt er þýðingarmikið að ákveða hvaða aðgerðum sé unnt að beita til þess að reyna að tryggja að eftir reglunum verði farið.  Á þann hátt er leitast við að samræma hegðun og athafnir þeirra sem búa í samfélaginu.  Hörðustu aðgerðir sem  samfélagið mælir fyrir um og beitir til að ná þessu marki eru refsingar.  Hagsmunirnir sem um er fjallað í viðkomandi lögum njóta þá refsiverndar.  


Það er meginregla að einungis dómari geti ákvarðað refsingu fyrir brot á lögum.  Dómari hefst ekki handa um það af sjálfsdáðum að beita refsingu heldur verður sá embættismaður sem til þess hefur heimild að annast saksókn og sækja sök til refsingar fyrir dómstóli á hendur manni sem hefur framið afbrot og þannig raskað refsivernduðum hagsmunum.  Hugtakið ákæruvald er gjarnan notað um rétt og skyldu til að leggja fyrir dómstóla kröfu um refsingar og önnur viðurlög við ólögmætri röskun á refsivernduðum hagsmunum en ennfremur er hugtakið notað um hóp embættismanna eða þá stofnun sem fer með þetta vald.  Þá er hugtakið venjulega notað með ákveðnum greini.  Oft getur farið betur á að nota hugtakið málshöfðunarheimild í staðinn fyrir ákæruvald þegar fjallað er um rétt og skyldu embættismanns, ákæranda, til að sækja mann til sakar vegna refsiverðrar háttsemi.  Segja má t.d. að lögreglustjóri hafi málshöfðunarheimild vegna tiltekinna brota í stað þess að tala um að hann hafi þar ákæruvald.  

Brot úr sögu ákæruvaldsins


Á tíma þjóðveldisins íslenska var ekkert stjórnvald í landinu sem hafði með höndum saksókn á hendur þeim sem drýgt höfðu refsiverð brot.  Einstaklingurinn sem misgert var við varð sjálfur að gera reka að máli ef á hlut hans var gert með refsiverðum hætti.  Eftir að landið hafði gengið Noregskonungi á hönd og sérstaklega í kjölfar lögtöku Jónsbókar 1281 varð breyting á meðferð refsimála.  Konungur fékk þá í hendur sektir sem dæmdar voru á hendur hinum brotlega en stundum féllu þær til sýslumanna.  Af þessu leiddi að sýslumenn hófu að gera reka að refsimálum, bæði sem umboðsmenn konungsvaldsins og einnig vegna eigin hagsmuna.  Auk þess var sýslumönnum beinlínis skylt að annast rannsókn, saksókn og fullnustu refsingar í ýmsum meiriháttar sökum.  Á 18. öld hvarf meðferð refsimála með öllu úr höndum einstaklinga í hendur sýslumanna.  Sýslumaður hóf venjulega rannsókn brots af sjálfsdáðum en stundum eftir skipun amtmanns.  Sýslumaður höfðaði mál í minniháttar sökum en ella sendi hann sakargögn til amtmanns sem ákvað hvort mál skyldi höfða eða ekki.  Amtmenn kváðu einnig á um áfrýjun dóma.  Í þessum efnum voru þeir óháðir innlendu valdi.  Þeir stóðu beint undir kansellíinu í Kaupmannahöfn, skrifuðu þangað og fengu þaðan fyrirskipanir.


Eftir gildistöku stjórnarskrárinnar árið 1874 lét konungur ráðgjafann fyrir Ísland, sem var danskur maður búsettur í Kaupmannahöfn, fara með framkvæmdavaldið hér á landi en það var síðan falið landshöfðingja.  Amtmenn lutu honum.  Með stjórnskipunarlögum nr. 16/1903 var stofnað til embættis ráðherra Íslands og með lögum frá sama ári ákveðið að leggja niður embætti landshöfðingja og amtmanna.  Yfirstjórn ákæruvaldsins fluttist því í raun til Íslands og var falin íslenskum ráðherra, sem var kjörinn samkvæmt þingræðisreglum.  Þegar ráðherrum var fjölgað í þrjá árið 1917 féll yfirstjórn ákæruvaldsins í hlut ráðherra dómsmála.  Varð flokkspólitískur ráðherra þar með æðsti maður ákæruvaldsins í landinu.


Fram eftir síðustu öld fóru dómarar með ákæruvaldið en dómsmálaráðherra var æðsti handhafi þess eins og áður segir.  Snemma komu fram tillögur um að fá ákæruvaldið í hendur sérstökum saksóknara eins og gert hafði verið á öðrum Norðurlöndum og víða annars staðar.  Þær tillögur náðu þó ekki fram að ganga.  Í athugasemdum við frumvarp til laga um breyting á lögum nr. 27, 5. mars 1951, um meðferð opinberra mála, sem lagt var fram á 81. löggjafarþingi 1961, er þess getið að á árunum 1931 til 1934 hafi komið hreyfing á þessi mál innan stjórnmálaflokkanna, Sjálfstæðisflokksins, Alþýðuflokksins og Framsóknarflokksins, og hafi humyndin um skipun opinbers ákæranda átt þar miklu fylgi að fagna.  Í athugasemdunum er jafnframt getið um nokkur lagafrumvörp, sjö talsins, um skipun opinbers ákæranda og/eða lög um meðferð opinberra mála.  Voru þessi frumvörp lögð fram á Alþingi allt frá árinu 1934 en döguðu uppi eða voru ekki útrædd.


Rétt þykir að geta hér fyrsta frumvarpsins um opinberan ákæranda sem lagt var fram á Alþingi.  Það gerði Gunnar Thoroddsen árið 1934.  Í 1. málslið 3. gr. frumvarpsins segir svo um hlutverk hins opinbera ákæranda:

„Hinn opinberi ákærandi tekur fullnaðarákvörðun um rannsókn, málshöfðun og áfrýjun opinberra mála, með sama hætti sem dómsmálaráðuneytið hefir hingað til gert.”

Í greinargerð með lagafrumvarpinu segir svo um hlutverkið eins og því er lýst í málsliðnum:

“Hér er rætt um það hlutverk hins opinbera ákæranda að taka ákvörðun um rannsókn, málshöfðun og áfrýjun opinberra mála, bæði sakamála og almennra lögreglumála.  Kemur hann hér að öðru leyti í stað dómsmálaráðuneytisins.  Ákvarðanir hans eiga að vera fullnaðarákvarðanir, sem dómsmálaráðuneytið getur ekki haggað, því að ella gæti ráðherra hvenær sem er gripið fram fyrir hendur ákærandans og breytt ályktunum hans, en slíkt mundi draga stórlega úr þýðingu þessara laga.”

Þótt hugmyndin um skipun opinbers ákæranda hafi átt miklu fylgi að fagna í stjórnmálaflokkunum eins og segir í áðurnefndum athugasemdum frumvarpsins 1961 virðast skoðanir á ágæti fyrirkomulagsins hafa verið skiptar eins og lesa má í grein Þórðar Björnssonar, þá fulltrúa sakadómara, um opinberan ákæranda  í Úlfljóti 1959.  Í grein Bjarna Benediktssonar, þáverandi dómsmálaráðherra, í Úlfljóti 1955 kemur fram að tillögurnar hafi ekki náð fram að ganga, „mest af sparnaðarástæðum” en í viðhorfi Bjarna örlar jafnframt á efasemdum um að fyrirkomulagið feli í sér eins miklar umbætur og ýmsir hafa viljað ætla.


En það var síðan Bjarni Benediktsson, þá dómsmálaráðherra, sem flutti frumvarpið 1961 til breytinga á lögum nr. 27, 5. mars 1951, þar sem lagt var til að skipaður yrði saksóknari ríkisins og jafnframt að ný skipan yrði gerð á embætti sakadómarans í Reykjavík.  Frumvarpið varð að lögum nr. 57, 29. mars 1961, og komu ákvæði laganna um störf saksóknara ríkisins til framkvæmda 1. júlí 1961.  Lögin voru síðan felld inn í lög nr. 27, 5. mars 1951, og gefin út sem lög nr. 82, 21. ágúst 1961.  Með lögum nr. 61, 21. maí 1974 var embættisheitinu „saksóknari ríkissins” breytt í „ríkissaksóknari”.


Valdimar Stefánsson var skipaður fyrsti saksóknari ríkisins þann 1. júlí 1961 og gegndi því til 23. apríl 1973 er hann andaðist.  Þórður Björnsson gegndi embætti ríkissaksóknara frá 1. júlí 1973 til 1. júlí 1986, Hallvarður Einvarðsson frá þeim degi til 1. janúar 1998 en höfundur þessarar greinar hefur gegnt því síðan.

Breytt skipan ákæruvaldsins


Við hinar miklu dómstóla- og réttarfarsbreytingar sem tóku gildi 1. júlí 1992 og grundvölluðust á löggjöf um aðskilnað dómsvalds og umboðsvalds í héraði var fyrirkomulagi eða skipan ákæruvalds breytt lítillega en á markverðan hátt.  Lögreglustjórar fengu þá óskoraða heimild skv. lögum um meðferð opinberra mála nr. 19/1991 til þess að höfða mál vegna minni háttar brota, svo sem á umferðarlögum og áfengislögum.  Með lögum nr. 38/1993 var þessi beina lagaheimild lögreglustjóra til málshöfðunar afnumin en jafnframt ákveðið að ríkissaksóknari gæti, með almennri ákvörðun, falið lögreglustjórum að höfða mál vegna minniháttar brota.  Nýtti ríkissaksóknari þessa heimild og fól lögreglustjórum, með almennri ákvörðun, að höfða mál vegna tiltekinna minniháttar brota.  Ríkissaksóknari hafði einn höfðað opinber mál frá 1. júlí 1961 en frá og með lagabreytingunum sem tóku gildi 1. júlí 1992, eins og áður segir, hafa lögreglustjórar haft afmarkaða heimild til málshöfðunar og eru virkir þátttakendur í meðferð ákæruvalds bæði við rannsókn mála og saksókn.  Má fullyrða að skipan ákæruvaldsins hafi verið mótuð til framtíðar með þeim breytingum sem hér var lýst.


Fram til 1. júlí 1992 var ákæranda ekki skylt að sækja þing í málum nema í hinum alvarlegustu.  Ákæra var send sakadómi eða viðkomandi héraðsdómara sem sá um að málið hlyti meðferð fyrir dómstólnum.  Samkvæmt lögum nr. 19/1991 verður máli hins vegar yfirleitt ekki lokið eða skýrslur teknar fyrir dómi nema ákærandi sæki dómþing í málinu.  Þessi sjálfsagða breyting á meðferð mála kallaði á verulega aukið vinnuframlag af hálfu ákæruvaldsins.


Með breytingu á lögum um meðferð opinberra mála sem tók gildi 1. júlí 1997 var lögreglustjórum falin heimild til að höfða mál vegna algengustu brota samkvæmt almennum hegningarlögum, þ.e. flestra auðgunarbrota og líkamsárása, nema hinna stórfelldu, og vegna allra sérrefsilagabrota.  Ríkissaksóknari einn höfðar mál vegna alvarlegustu hegningarlagabrotanna og hinna sjaldgæfari.  


Samkvæmt framangreindu fara ríkissaksóknari og lögreglustjórar, 27 talsins, þar með talinn ríkislögreglustjórinn, með ákæruvaldið í landinu og er ríkissaksóknari æðsti handhafi þess.  


Dómsmálaráðherra hefur eftirlit með framkvæmd ákæruvalds í landinu og hann getur krafið ríkissaksóknara skýrslna um einstök mál.  Dómsmálaráðherra getur hins vegar ekki gefið ríkissaksóknara fyrirmæli um meðferð einstakra mála.  Óski dómsmálaráðherra eftir upplýsingum eða skýrslu um einstakt mál sem er til meðferðar hjá lögreglustjóra beinir dómsmálaráðherra slíkri ósk til ríkissaksóknara.


Telji dómsmálaráðherra að ákvörðun um að fella mál niður sé lögum andstæð eða fjarstæð að öðru leyti getur hann lagt fyrir forseta Íslands að ákvörðunin skuli felld úr gildi.  Að fenginni ógildingu ákvörðunar skipar hann sérstakan saksóknara til að fara með málið.

Hlutverk ákærenda

Ákærendur fara með opinbert vald og hafa það hlutverk að tryggja, fyrir hönd samfélagsins og í almannaþágu, að þeir sem afbrot fremja verði beittir lögmæltum viðurlögum.  

Af ýmsum ákvæðum laga um meðferð opinberra mála má ráða hver eru megin viðfangsefni ákæruvaldsins og þar með ákærenda og skal þeirra getið hér á eftir.

· Ákærendur taka ákvörðun um hvort opinber rannsókn (sakamálarannsókn) sem lögreglan framkvæmir skuli fara fram eða ekki.  Ber þeim að hafa í huga að ekki á að hefjast handa um opinbera rannsókn nema rökstuddur grunur sé kominn fram um að refsiverð háttsemi, sem á undir ákæruvaldið hafi verið drýgð.  Markmið rannsóknar er að afla allra nauðsynlegra gagna til þess að ákæranda sé fært að ákveða að henni lokinni hvort sækja skuli mann til sakar svo og að afla gagna til undirbúnings málsmeðferðar fyrir dómstólum.

· Ákærendum ber að leiðbeina lögreglumönnum um framkvæmd rannsókna og gefa fyrirmæli um framkvæmd hennar eftir því sem þörf kann að vera á.  Ber þeim að tryggja að fylgt sé fyrirmælum laga um rannsóknir mála og að gætt sé grundvallar mannréttinda við rannsóknir.  Halda skulu þeir í heiðri þá reglu að ekki má færa fram til styrktar sönnun í máli sakargögn, sem aflað hefur verið með ólöglegum eða óheiðarlegum hætti.

· Samkvæmt íslenskum réttarfarslögum á brotaþoli að njóta aðstoðar í ýmsum greinum á meðan mál sem hann varðar er rekið og hann á jafnframt rétt á að fá upplýsingar um rekstur málsins og framgang.  Ákærendur eiga að sjá til þess að brotaþoli njóti viðeigandi aðstoðar og fái þær upplýsingar sem þeim ber.

· Ákærendur ákveða hvað gera skuli í máli að lokinni rannsókn þess og eru þeir kostir helstir sem hér skal greina:

· Höfða ber mál fyrir dómstóli til refsingar ef það, sem fram er komið við rannsókn er talið vera nægjanlegt eða líklegt til sakfellis en láta ella við svo búið standa.  Er þetta meginregla sem fylgja skal.

· Lögreglustjórar (ákærendur) mega ljúka tilteknum málum án þess að leggja þau fyrir dómstól með ákæru.  Er málum þá lokið með lögreglustjórasátt og getur sáttin verið fólgin í því að sakborningur greiðir tiltekna sekt og sætir sviptingu ökuréttar allt að einu ári og/eða þoli upptöku eigna að ákveðnu marki.  Eru það einkum mál vegna umferðarlagabrota sem lokið er með lögreglustjórasáttum.  Mál sem lokið er með lögreglustjórasátt eru ekki lögð fyrir dómstóla með ákæru.  

· Ákærandi getur fellt mál niður, þ.e.a.s. ákveðið að ekki komi til frekari aðgerða af hálfu ákæruvalds í máli.  Áður en ákærandi tekur slíka ákvörðun ber honum að kanna gögn máls vandlega og leggja hlutlægt mat á stöðuna með þá reglu að leiðarljósi að sækja skal þá til sakar sem ákærandi telur að hafi gerst sekir um brot gegn refsilögum en aðra ekki.

· Ákærandi getur ákveðið að falla frá saksókn í máli þótt hann telji framkomin gögn nægja til þess að sakborningur verði sakfelldur í máli ef höfðað yrði á hendur honum.  Til þessa hefur ákærandi takmarkaða heimild og ber honum að beita henni af varfærni.

· Þegar sakborningur hefur játað brot sitt hefur ákærandi heimild til að fresta um tiltekinn tíma ákæru til refsingar út af því ef tiltekin skilyrði eru uppfyllt.  Gildir þessi heimild fyrst og fremst um brot barna og ungmenna á aldrinum 15 til 21 árs.

· Þá annast ákærendur sókn þeirra mála sem þeir hafa höfðað fyrir dómstólum til refsingar.

Sérstök verkefni ríkissaksóknara

Í örfáum orðum verður vikið að verkefnum, öðrum en almennum störfum ákærenda, sem sérstaklega eru falin ríkissaksóknara samkvæmt ákvæðum í lögum um meðferð opinberra mála.  

· Ríkissaksóknari hefur eftirlit með framkvæmd ákæruvalds hjá lögreglustjórum.  

· Ríkissaksóknari gefur út almenn fyrirmæli um meðferð ákæruvalds og getur gefið öðrum ákærendum fyrirmæli um einstök mál sem þeim er skylt að hlíta.

· Ríkissaksóknari getur tekið ákvörðun um saksókn úr höndum lögreglustjóra og gefið út ákæru í viðkomandi máli telji hann þess þörf.

· Ríkissaksóknari endurskoðar að eigin frumkvæði og/eða að fenginni kæru frá þeim sem hefur hagsmuna að gæta ákvörðun lögreglustjóra um að falla frá saksókn í máli.  

· Að fenginni kæru frá þeim sem hefur hagsmuna að gæta;


a)  endurskoðar ríkissaksóknari ákvörðun lögreglustjóra um að fella mál niður af þeim ástæðum að það sem fram er komið í máli þykir ekki, að mati lögreglustjóra, líklegt til sakfellis,

b)  endurskoðar ríkissaksóknari ákvörðun lögreglustjóra um að vísa frá kæru eða hætta rannsókn í máli sem byrjað hefur verið á.

· Ríkissaksóknari tekur ákvörðun um hvort áfrýja skuli máli af hálfu ákæruvaldsins.

· Ríkissaksóknari annast ýmis atriði varðandi áfrýjun mála, tekur við áfrýjunaryfirlýsingu og beiðni um áfrýjunarleyfi frá dómþola sem óskar að áfrýja máli, gefur út  áfrýjunarstefnu og sér um að hún verði birt ákærða og ennfremur undirbýr hann og annast frágang á gögnum sem lögð eru fyrir Hæstarétt í svonefndu ágripi málsgagna.

· Ríkissaksóknari tekur við beiðni dómfellds manns um endurupptöku máls sem dæmt hefur verið.

· Ríkissaksóknari annast sókn í opinberum málum fyrir Hæstarétti.

· Ríkissaksóknari sinnir alþjóðlegum samskiptum og samstarfi ákærenda við meðferð sakamála.
· Samkvæmt ákvæði í lögreglulögum annast ríkissaksóknari rannsókn á kæru á hendur starfsmanni í lögreglu fyrir ætluð refsiverð brot við framkvæmd starfa hans.

· Ríkissaksóknari heldur sakaskrá fyrir landið allt þar sem skráð eru úrslit opinberra mála.


Með hliðsjón af því sem hér hefur verið rakið um viðfangsefni ríkissaksóknara má vera ljóst að lögreglustjórar heyra faglega undir ríkissaksóknara þegar þeir gegna störfum ákæranda.

Lokaorð


Hér að framan hefur verið stiklað á stóru um ákæruvaldið, megin viðfangsefni ákærenda og sérstök verkefni ríkissaksóknara samkvæmt íslenskri löggjöf.  Kemur þar fram að ákæruvaldið gegnir mikilvægum verkefnum innan refsivörslukerfisins sem sinnir baráttu gegn afbrotum bæði innan lands og á alþjóðavettvangi til að tryggja rétt og öryggi borgaranna.  Réttaröryggi í víðtækri merkingu er grundvöllur réttnefnds lýðræðis og gegnir refsivörslukerfið lykilhlutverki við að tryggja þetta öryggi, grundvöll lýðræðisins.  Í störfum sínum ber ákæranda ávallt að gæta hlutlægni, vinna að því að hið sanna og rétta komi í ljós í hverju máli og halda í heiðri grundvallarreglur um verndun mannréttinda og mannfrelsis. 

Bogi Nilsson 

2.  Samræmd meðferð ákæruvalds í landinu


Eins og fram kemur hér að framan í greininni Um ákæruvaldið fara ríkissaksóknari og lögreglustjórar þar á meðal ríkislögreglustjórinn með ákæruvaldið í landinu.  Sem æðsti handhafi ákæruvalds hefur ríkissaksóknari eftirlit með framkvæmd ákæruvalds hjá lögreglustjórum og gefur út almenn fyrirmæli um meðferð þess enda er mikilvægt að gætt sé samræmis við meðferð ákæruvalds í landinu.  Jafnframt getur ríkissaksóknari gefið öðrum ákærendum fyrirmæli um einstök mál, kveðið á um rannsókn og fylgst með henni.  

Verkaskipting saksóknara embættið

Saksóknarar aðstoða ríkissaksóknara við að rækja hlutverk sitt. Með bréfi ríkissaksóknara til allra lögreglustjóra, dagsettu 30. janúar 1998, var því lýst að saksóknurum hefði verið falið að hafa umsjón með framkvæmd ákæruvalds, hver á tilteknu svæði landsins. Landinu var í þessu skyni skipt í fjögur svæði, A (umdæmi Héraðsdóms Reykjavíkur eða lögreglustórans í Reykjavík), B (umdæmi Héraðsdóms Reykjaness og Héraðsdóms Vesturlands eða sýslumanna þar og efnahagsbrotadeild ríkislögreglustjórans), C (umdæmi Héraðsdóms Vestfjarða, Héraðsdóms Norðurlands vestra og Héraðsdóms Norðurlands eystra eða sýslumanna þar, annarra en sýslumannsins á Akureyri), D (umdæmi Héraðsdóms Austurlands og Héraðsdóms Suðurlands eða sýslumanna þar, auk sýslumannsins á Akureyri). 

Umsjón með tilteknu svæði felur í sér eftirfarandi viðfangsefni:

a)
Að fara yfir mál sem berast af svæðinu og mæla fyrir um skráningu þeirra í

málaskrá eða í bréfabók eftir því sem við á.

b)
Að afgreiða skráð mál af viðkomandi svæði, gefa út ákæru og sækja mál fyrir

dómstólum, eftir því sem við á.

c)
Að yfirfara og afgreiða dóma og viðurlagaákvarðanir sem berast frá

dómstólum svæðisins.

d)
Að fylgjast með því að þeir sem fremja afbrot innan svæðisins verði beittir


lögmæltum viðurlögum, sbr. 1. mgr. 27. gr. laga um meðferð opinberra mála.

e)
Að fylgjast með og kanna ákvarðanir lögreglustjóra um að falla frá saksókn í

málum samkvæmt heimild í 113. gr. laga um meðferð opinberra mála, sbr. 3. mgr. 28. gr. sömu laga.

f)
Að heimsækja öll lögregluumdæmi á svæðinu að minnsta kosti einu sinni á ári


í samræmingar- og eftirlitsskyni.

g)
Að hafa gát á því að lögreglurannsóknir séu framkvæmdar í samræmi við lög

og reglur eða önnur fyrirmæli sem um þær gilda.

Almennar leiðbeiningar til lögreglustjóra


Á árinu gaf ríkissaksóknari út almennar leiðbeiningar til lögreglustjóra sem hér greinir:

· RS: 1/2001
Um tilkynningarskyldu til ríkissaksóknara o.fl. vegna kæru á hendur starfsmanni í lögreglu fyrir refsivert brot.

· RS:2/2001
Um lögreglustjórasáttir.  Listi yfir þau brot sem ljúka má með lögreglustjórasátt og leiðbeiningar um upphæðir sekta o.s.frv.

· RS:3/2001
Um meðferð mála gegn börnum yngri en 15 ára.

· RS:4/2001
Um niðurfellingu saksóknar skv. 113. gr. laga um meðferð opinberra mála nr. 19/1991.

· RS:5/2001
Um hámarkstíma málsmeðferðar, rannsóknar og meðferðar ákærenda á máli.  Leiðbeiningarnar eiga við um líkamsárásir og mál ungmenna.

Fundir með lögreglustjórum

Ríkissaksóknari fundar árlega með lögreglustjórum um málefni ákæruvaldsins m.a. í samræmingarskyni. Fundur ríkissaksóknara með lögreglustjórum var haldinn 11. maí 2001. Á fundinum fluttu Ingibjörg Benediktsdóttir, hæstaréttardómari og Bragi Guðbrandsson, forstjóri Barnaverndarstofu, erindi um afbrot ungmenna og úrræði gagnvart þeim. Eiríkur Hreinsson, yfirlögregluþjónn og Ragnheiður Harðardóttir, saksóknari, ræddu um umferðarmál og Bogi Nilsson, ríkissaksóknari og Páll Hreinsson, prófessor, um málsmeðferðartíma. Að auki fjallaði Bogi Nilsson um rannsókn á fyrndum sakarefnum, í tilefni af breytingum sem urðu á lögum um meðferð opinberra mála með lögum nr. 27, 2001.

3. Tölulegar upplýsingar


Fjöldi mála og afdrif

Hér gefur að líta fjölda þeirra mála sem afgreidd voru af ákæruvaldinu á árinu 2001, greint eftir brotaflokkum. Fyrsta taflan geymir upplýsingar um heildarfjölda afgreiddra mála. Á eftir fylgja töflur með tölum um afgreidd mál einstakra embætta.
      Undanskilin eru mál sem afgreidd voru með lögreglustjórasáttum en á bls. 28 er gerð grein fyrir þeim.  

Öll mál


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
82
50
61,0
5
6,1
1
1,2
26
31,7

Brot á almannafriði og allsherjarreglu
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Brot í opinberu starfi
19
13
68,4
2
10,5
0
0,0
4
21,1

Rangur framburður og rangar sakargiftir
14
4
28,6
1
7,1
0
0,0
9
64,3

Peningafals og önnur brot er varða gjaldmiðil
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
162
63
38,9
14
8,6
3
1,9
82
50,6

Brot, sem hafa í för með sér almannahættu
13
4
30,8
1
7,7
1
7,7
7
53,8

Ýmis brot á hagsmunum almennings
1
0
0,0
1
100
0
0,0
0
0,0

Brot á reglum um framfærslu og atvinnuháttu
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Kynferðisbrot
135
65
48,1
0
0,0
0
0,0
70
51,9

Manndráp og líkamsmeiðingar
606
279
46,0
18
3,0
5
0,8
304
50,2

Brot gegn frjálsræði manna
4
3
75,0
0
0,0
0
0,0
1
25,0

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
196
118
60,2
4
2,0
3
1,5
71
36,2

Auðgunarbrot
2158
700
32,4
254
11,8
129
6,0
1075
49,8

Ýmis brot er varða fjárréttindi
476
197
41,4
35
7,4
28
5,9
216
45,4












SÉRREFSILÖG










Skattalög
49
7
14,3
0
0,0
0
0,0
42
85,7

Tollalög
59
9
15,3
1
1,7
0
0,0
49
83,1

Lög um ávana- og fíkniefni
456
143
31,4
17
3,7
1
0,2
295
64,7

Vopnalög
79
22
27,8
18
22,8
3
3,8
36
45,6

Veiðilög
24
13
54,2
0
0,0
0
0,0
11
45,8

Lög um fiskveiðar
22
5
22,7
1
4,5
0
0,0
16
72,7

Lög um siglingar og útgerð
50
6
12,0
4
8,0
0
0,0
40
80,0

Áfengislög
103
63
61,2
5
4,9
0
0,0
35
34,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
2335
840
36,0
27
1,2
13
0,6
1455
62,3

Ölvunarakstur
846
195
23,0
0
0,0
1
0,1
650
76,8

Önnur sérrefsilög
276
162
58,7
11
4,0
3
1,1
100
36,2

Alls
8173
2969
36,3
419
5,1
191
2,3
4594
56,2

Ríkissaksóknari


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
75
45
60,0
5
6,7
1
1,3
24
32,0

Brot á almannafriði og allsherjarreglu
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Brot í opinberu starfi
17
13
76,5
0
0,0
0
0,0
4
23,5

Rangur framburður og rangar sakargiftir
10
4
40,0
0
0,0
0
0,0
6
60,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Brot, sem hafa í för með sér almannahættu
7
0
0,0
1
14,3
1
14,3
5
71,4

Ýmis brot á hagsmunum almennings
1
0
0,0
1
100
0
0,0
0
0,0

Kynferðisbrot
133
63
47,4
0
0,0
0
0,0
70
52,6

Manndráp og líkamsmeiðingar
62
23
37,1
1
1,6
0
0,0
38
61,3

Brot gegn frjálsræði manna
3
2
66,7
0
0,0
0
0,0
1
33,3

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
16
0
0,0
1
6,3
0
0,0
15
93,8

Auðgunarbrot
44
10
22,7
0
0,0
0
0,0
34
77,3

Ýmis brot er varða fjárréttindi
13
2
15,4
0
0,0
0
0,0
11
84,6












SÉRREFSILÖG










Tollalög
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Lög um ávana- og fíkniefni
27
7
25,9
0
0,0
0
0,0
20
74,1

Vopnalög
5
0
0,0
1
20,0
0
0,0
4
80,0

Áfengislög
5
0
0,0
0
0,0
0
0,0
5
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
21
0
0,0
0
0,0
0
0,0
21
100

Önnur sérrefsilög
15
8
53,3
0
0,0
0
0,0
7
46,7

Alls
458
180
39,3
10
2,2
2
0,4
266
58,1

Ríkislögreglustjórinn


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot í opinberu starfi
2
0
0,0
2
100
0
0,0
0
0,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
5
1
20,0
2
40,0
0
0,0
2
40,0

Auðgunarbrot
11
0
0,0
0
0,0
0
0,0
11
100

Ýmis brot er varða fjárréttindi
6
1
16,7
0
0,0
0
0,0
5
83,3












SÉRREFSILÖG
49
7
14,3
0
0,0
0
0,0
42
85,7

Skattalög
49
7
14,3
0
0,0
0
0,0
42
85,7

Tollalög
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Önnur sérrefsilög
19
6
31,6
1
5,3
0
0,0
12
63,2

Alls
95
18
18,9
5
5,3
0
0,0
72
75,8

Lögreglustjórinn í Reykjavík


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Rangur framburður og rangar sakargiftir
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Peningafals og önnur brot er varða gjaldmiðil
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
110
51
46,4
5
4,5
1
0,9
53
48,2

Brot, sem hafa í för með sér almannahættu
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Brot á reglum um framfærslu og atvinnuháttu
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
230
132
57,4
3
1,3
4
1,7
91
39,6

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
82
68
82,9
1
1,2
3
3,7
10
12,2

Auðgunarbrot
1352
561
41,5
113
8,4
68
5,0
610
45,1

Ýmis brot er varða fjárréttindi
224
115
51,3
2
0,9
15
6,7
92
41,1












SÉRREFSILÖG










Tollalög
25
0
0,0
1
4,0
0
0,0
24
96,0

Lög um ávana- og fíkniefni
214
103
48,1
8
3,7
0
0,0
103
48,1

Vopnalög
57
17
29,8
16
28,1
3
5,3
21
36,8

Veiðilög
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um fiskveiðar
4
2
50,0
0
0,0
0
0,0
2
50,0

Lög um siglingar og útgerð
5
0
0,0
0
0,0
0
0,0
5
100

Áfengislög
37
28
75,7
1
2,7
0
0,0
8
21,6

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
1209
611
50,5
5
0,4
11
0,9
582
48,1

Ölvunarakstur
438
127
29,0
0
0,0
1
0,2
310
70,8

Önnur sérrefsilög
130
80
61,5
5
3,8
2
1,5
43
33,1

Alls
4126
1899
46,0
160
3,9
108
2,6
1959
47,5

Sýslumaðurinn í Akranesi


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
2
0
0,0
0
0,0
1
50,0
1
50,0

Líkamsmeiðingar
24
7
29,2
0
0,0
0
0,0
17
70,8

Auðgunarbrot
117
2
1,7
0
0,0
5
4,3
110
94,0












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
4
0
0,0
0
0,0
0
0,0
4
100,0

Lög um fiskveiðar
1
0
0,0
1
100
0
0,0
0
0,0

Lög um siglingar og útgerð
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
23
5
21,7
0
0,0
1
4,3
17
73,9

Ölvunarakstur
10
1
10,0
0
0,0
0
0,0
9
90,0

Alls
182
15
8,2
1
0,5
7
3,8
159
87,4

Sýslumaðurinn í Borgarnesi


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Auðgunarbrot
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
70
0
0,0
0
0,0
0
0,0
70
100

Ölvunarakstur
18
2
11,1
0
0,0
0
0,0
16
88,9

Önnur sérrefsilög
9
0
0,0
0
0,0
0
0,0
9
100

Alls
103
5
4,9
0
0,0
0
0,0
98
95,1

Sýslumaðurinn í Stykkishólmi 


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
13
7
53,8
1
7,7
0
0,0
5
38,5

Brot gegn frjálsræði manna
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Auðgunarbrot
15
0
0,0
6
40,0
0
0,0
9
60,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
14
1
7,1
0
0,0
2
14,3
11
78,6












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Vopnalög
4
1
25,0
0
0,0
0
0,0
3
75,0

Veiðilög
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um fiskveiðar
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um siglingar og útgerð
11
1
9,1
1
9,1
0
0,0
9
81,8

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
22
1
4,5
0
0,0
0
0,0
21
95,5

Ölvunarakstur
16
0
0,0
0
0,0
0
0,0
16
100

Önnur sérrefsilög
7
1
14,3
0
0,0
0
0,0
6
85,7

Alls
108
13
12,0
8
7,4
2
1,9
85
78,7

Sýslumaðurinn í Búðardal


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

SÉRREFSILÖG










Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Ölvunarakstur
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Alls
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Sýslumaðurinn á Patreksfirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot á almannafriði og allsherjarreglu
1
1
100,0
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
8
0
0,0
0
0,0
0
0,0
8
100

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
4
0
0,0
0
0,0
0
0,0
4
100

Auðgunarbrot
5
1
20,0
0
0,0
0
0,0
4
80,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
9
1
11,1
0
0,0
0
0,0
8
88,9












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Veiðilög
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um fiskveiðar
2
2
100,0
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Lög um siglingar og útgerð
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Áfengislög
9
8
88,9
0
0,0
0
0,0
1
11,1

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
8
1
12,5
0
0,0
0
0,0
7
87,5

Ölvunarakstur
10
1
10,0
0
0,0
0
0,0
9
90,0

Alls
62
16
25,8
0
0,0
0
0,0
46
74,2

Sýslumaðurinn í Bolungarvík


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Ýmis brot er varða fjárréttindi
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100












SÉRREFSILÖG










Lög um fiskveiðar
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um siglingar og útgerð
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Ölvunarakstur
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Alls
10
0
0,0
0
0,0
0
0,0
10
100

Sýslumaðurinn á Ísafirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot, sem hafa í för með sér almannahættu
4
4
100,0
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
26
13
50,0
0
0,0
0
0,0
13
50,0

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
4
1
25,0
0
0,0
0
0,0
3
75,0

Auðgunarbrot
26
14
53,8
0
0,0
2
7,7
10
38,5

Ýmis brot er varða fjárréttindi
19
14
73,7
0
0,0
0
0,0
5
26,3












SÉRREFSILÖG










Tollalög
2
2
100,0
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Lög um ávana- og fíkniefni
10
0
0,0
2
20,0
0
0,0
8
80,0

Vopnalög
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Veiðilög
10
9
90,0
0
0,0
0
0,0
1
10,0

Lög um fiskveiðar
7
0
0,0
0
0,0
0
0,0
7
100

Lög um siglingar og útgerð
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Áfengislög
8
7
87,5
0
0,0
0
0,0
1
12,5

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
50
9
18,0
0
0,0
0
0,0
41
82,0

Ölvunarakstur
17
2
11,8
0
0,0
0
0,0
15
88,2

Önnur sérrefsilög
15
13
86,7
0
0,0
0
0,0
2
13,3

Alls
204
89
43,6
2
1,0
2
1,0
111
54,4

Sýslumaðurinn á Blönduósi


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
17
13
76,5
0
0,0
0
0,0
4
23,5

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Auðgunarbrot
12
10
83,3
2
16,7
0
0,0
0
0,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
10
7
70,0
0
0,0
0
0,0
3
30,0












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
12
8
66,7
0
0,0
0
0,0
4
33,3

Vopnalög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Áfengislög
5
5
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
124
32
25,8
2
1,6
0
0,0
90
72,6

Ölvunarakstur
13
5
38,5
0
0,0
0
0,0
8
61,5

Önnur sérrefsilög
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Alls
200
86
43,0
4
2,0
0
0,0
110
55,0

Sýslumaðurinn á Sauðárkróki


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Auðgunarbrot
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Ýmis brot er varða fjárréttindi
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
1
0
0,0
0
0,0
1
100
0
0,0

Áfengislög
9
0
0,0
0
0,0
0
0,0
9
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
4
0
0,0
0
0,0
0
0,0
4
100

Ölvunarakstur
5
0
0,0
0
0,0
0
0,0
5
100

Alls
29
1
3,4
0
0,0
1
3,4
27
93,1

Sýslumaðurinn á Siglufirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Líkamsmeiðingar
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Auðgunarbrot
9
1
11,1
0
0,0
6
66,7
2
22,2

Ýmis brot er varða fjárréttindi
7
0
0,0
5
71,4
1
14,3
1
14,3












SÉRREFSILÖG










Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Ölvunarakstur
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Önnur sérrefsilög
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Alls
24
4
16,7
5
20,8
7
29,2
8
33,3

Sýslumaðurinn á Akureyri


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Líkamsmeiðingar
37
12
32,4
1
2,7
0
0,0
24
64,9

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
16
10
62,5
0
0,0
0
0,0
6
37,5

Auðgunarbrot
89
2
2,2
3
3,4
3
3,4
81
91,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
15
4
26,7
2
13,3
0
0,0
9
60,0












SÉRREFSILÖG










Tollalög
13
0
0,0
0
0,0
0
0,0
13
100

Lög um ávana- og fíkniefni
70
4
5,7
0
0,0
0
0,0
66
94,3

Veiðilög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Lög um fiskveiðar
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Lög um siglingar og útgerð
13
1
7,7
1
7,7
0
0,0
11
84,6

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
187
3
1,6
0
0,0
0
0,0
184
98,4

Ölvunarakstur
22
5
22,7
0
0,0
0
0,0
17
77,3

Önnur sérrefsilög
13
10
76,9
0
0,0
0
0,0
3
23,1

Alls
480
53
11,0
7
1,5
3
0,6
417
86,9

Sýslumaðurinn á Húsavík


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
4
1
25,0
0
0,0
0
0,0
3
75,0

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
2
0
0,0
1
50,0
0
0,0
1
50,0

Auðgunarbrot
4
0
0,0
1
25,0
2
50,0
1
25,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
1
0
0,0
0
0,0
1
100
0
0,0












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Veiðilög
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
5
0
0,0
1
20,0
0
0,0
4
80,0

Ölvunarakstur
10
1
10,0
0
0,0
0
0,0
9
90,0

Önnur sérrefsilög
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Alls
33
4
12,1
3
9,1
3
9,1
23
69,7

Sýslumaðurinn á Ólafsfirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Rangur framburður og rangar sakargiftir
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Brot á reglum um framfærslu og atvinnuháttu
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
4
0
0,0
0
0,0
1
25,0
3
75,0

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Auðgunarbrot
11
0
0,0
0
0,0
0
0,0
11
100

Ýmis brot er varða fjárréttindi
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
4
1
25,0
0
0,0
0
0,0
3
75,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
6
0
0,0
0
0,0
0
0,0
6
100

Ölvunarakstur
6
0
0,0
0
0,0
0
0,0
6
100

Alls
37
2
5,4
0
0,0
1
2,7
34
91,9

Sýslumaðurinn á Eskifirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Rangur framburður og rangar sakargiftir
1
0
0,0
1
100
0
0,0
0
0,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Líkamsmeiðingar
14
1
7,1
0
0,0
0
0,0
13
92,9

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Auðgunarbrot
10
0
0,0
2
20,0
0
0,0
8
80,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
8
1
12,5
0
0,0
0
0,0
7
87,5












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Vopnalög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Veiðilög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Lög um siglingar og útgerð
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Áfengislög
4
0
0,0
0
0,0
0
0,0
4
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
29
0
0,0
0
0,0
0
0,0
29
100

Ölvunarakstur
12
1
8,3
0
0,0
0
0,0
11
91,7

Önnur sérrefsilög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Alls
90
4
4,4
3
3,3
0
0,0
83
92,2

Sýslumaðurinn á Seyðisfirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
7
2
28,6
0
0,0
0
0,0
5
71,4

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Auðgunarbrot
11
0
0,0
6
54,5
5
45,5
0
0,0

Ýmis brot er varða fjárréttindi
13
0
0,0
9
69,2
3
23,1
1
7,7












SÉRREFSILÖG










Lög um ávana- og fíkniefni
6
1
16,7
0
0,0
0
0,0
5
83,3

Veiðilög
1
1
100,0
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Lög um fiskveiðar
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
22
12
54,5
1
4,5
1
4,5
8
36,4

Ölvunarakstur
10
1
10,0
0
0,0
0
0,0
9
90,0

Önnur sérrefsilög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Alls
76
18
23,7
16
21,1
9
11,8
33
43,4

Sýslumaðurinn á Höfn


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
11
0
0,0
0
0,0
0
0,0
11
100

Auðgunarbrot
14
0
0,0
3
21,4
0
0,0
11
78,6

Ýmis brot er varða fjárréttindi
16
0
0,0
3
18,8
0
0,0
13
 81,3












SÉRREFSILÖG










Áfengislög
1
0
0,0
1
100
0
0,0
0
0,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
2
0
0,0
1
50,0
0
0,0
1
50,0

Ölvunarakstur
5
0
0,0
0
0,0
0
0,0
5
100

Önnur sérrefsilög
2
0
0,0
1
50,0
0
0,0
1
50,0

Alls
52
0
0,0
9
17,3
0
0,0
43
82,7

Sýslumaðurinn í Vík


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Ýmis brot er varða fjárréttindi
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7












SÉRREFSILÖG










Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
3
0
0,0
0
0,0
0
0,0
3
100

Ölvunarakstur
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Alls
8
1
12,5
0
0,0
0
0,0
7
87,5

Sýslumaðurinn á Hvolsvelli


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Líkamsmeiðingar
7
5
71,4
0
0,0
0
0,0
2
28,6












SÉRREFSILÖG










Áfengislög
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Ölvunarakstur
15
1
6,7
0
0,0
0
0,0
14
93,3

Önnur sérrefsilög
5
0
0,0
0
0,0
0
0,0
5
100

Alls
31
9
29,0
0
0,0
0
0,0
22
71,0

Sýslumaðurinn á Selfossi


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Líkamsmeiðingar
16
1
6,3
0
0,0
0
0,0
15
93,8

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
12
0
0,0
0
0,0
0
0,0
12
100

Auðgunarbrot
26
0
0,0
0
0,0
1
3,8
25
96,2

Ýmis brot er varða fjárréttindi
11
0
0,0
0
0,0
0
0,0
11
100












SÉRREFSILÖG










Tollalög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Lög um ávana- og fíkniefni
8
0
0,0
0
0,0
0
0,0
8
100

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
100
0
0,0
1
1,0
0
0,0
99
99,0

Ölvunarakstur
26
0
0,0
0
0,0
0
0,0
26
100

Önnur sérrefsilög
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Alls
204
2
1,0
1
0,5
1
0,5
200
98,0

Sýslumaðurinn í Vestmannaeyjum


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
3
1
33,3
0
0,0
0
0,0
2
66,7

Líkamsmeiðingar
33
19
57,6
6
18,2
0
0,0
8
24,2

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
14
14
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Auðgunarbrot
28
23
82,1
2
7,1
0
0,0
3
10,7

Ýmis brot er varða fjárréttindi
19
15
78,9
0
0,0
0
0,0
4
21,1












SÉRREFSILÖG










Tollalög
2
0
0,0
0
0,0
0
0,0
2
100

Lög um ávana- og fíkniefni
6
2
33,3
0
0,0
0
0,0
4
66,7

Vopnalög
2
1
50,0
0
0,0
0
0,0
1
50,0

Lög um siglingar og útgerð
7
1
14,3
0
0,0
0
0,0
6
85,7

Áfengislög
5
0
0,0
1
20,0
0
0,0
4
80,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
18
7
38,9
1
5,6
0
0,0
10
55,6

Ölvunarakstur
6
2
33,3
0
0,0
0
0,0
4
66,7

Önnur sérrefsilög
9
9
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Alls
155
97
62,6
10
6,5
0
0,0
48
31,0

Sýslumaðurinn á Keflavíkurflugvelli


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

SÉRREFSILÖG










Ölvunarakstur
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Alls
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Tengdust ekki málaskrá fyrr en seint á árinu 2001

Sýslumaðurinn í Keflavík


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Brot gegn valdstjórninni
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Brot á almannafriði og allsherjarreglu
1
1
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Rangur framburður og rangar sakargiftir
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
6
0
0,0
3
50,0
0
0,0
3
50,0

Kynferðisbrot
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Líkamsmeiðingar
36
11
30,6
2
5,6
0
0,0
23
63,9

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
18
15
83,3
1
5,6
0
0,0
2
11,1

Auðgunarbrot
90
30
33,3
39
43,3
1
1,1
20
22,2

Ýmis brot er varða fjárréttindi
35
13
37,1
11
31,4
0
0,0
11
31,4












SÉRREFSILÖG










Tollalög
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Lög um ávana- og fíkniefni
23
4
17,4
7
30,4
0
0,0
12
52,2

Vopnalög
2
0
0,0
1
50,0
0
0,0
1
50,0

Áfengislög
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
44
4
9,1
6
13,6
0
0,0
34
77,3

Ölvunarakstur
37
5
13,5
0
0,0
0
0,0
32
86,5

Önnur sérrefsilög
14
12
85,7
1
7,1
0
0,0
1
7,1

Alls
314
101
32,2
71
22,6
1
0,3
141
44,9

Sýslumaðurinn í Hafnarfirði


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
11
2
18,2
1
9,1
0
0,0
8
72,7

Brot, sem hafa í för með sér almannahættu
1
0
0,0
0
0,0
0
0,0
1
100

Líkamsmeiðingar
36
18
50,0
3
8,3
0
0,0
15
41,7

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
2
2
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Auðgunarbrot
76
6
7,9
14
18,4
7
9,2
49
64,5

Ýmis brot er varða fjárréttindi
14
5
35,7
3
21,4
1
7,1
5
35,7












SÉRREFSILÖG










Tollalög
4
3
75,0
0
0,0
0
0,0
1
25,0

Lög um ávana- og fíkniefni
29
0
0,0
0
0,0
0
0,0
29
100

Lög um siglingar og útgerð
3
1
33,3
2
66,7
0
0,0
0
0,0

Áfengislög
2
0
0,0
2
100
0
0,0
0
0,0

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
113
14
12,4
8
7,1
0
0,0
91
80,5

Ölvunarakstur
99
28
28,3
0
0,0
0
0,0
71
71,7

Önnur sérrefsilög
20
12
60,0
3
15,0
1
5,0
4
20,0

Alls
410
91
22,2
36
8,8
9
2,2
274
66,8

Sýslumaðurinn í Kópavogi


Alls
Niðurfelld

mál
Fallið frá

saksókn
Ákæru-

frestun
Ákærur


Fjöldi
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%
Fjöldi
%

ALMENN HEGNINGARLÖG










Skjalafals og önnur brot er varða sýnileg sönnunargögn
16
5
31,3
3
18,8
1
6,3
7
43,8

Líkamsmeiðingar
23
10
43,5
1
4,3
0
0,0
12
52,2

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
6
5
83,3
0
0,0
0
0,0
1
16,7

Auðgunarbrot
203
39
19,2
63
31,0
29
14,3
72
35,5

Ýmis brot er varða fjárréttindi
31
17
54,8
0
0,0
5
16,1
9
29,0












SÉRREFSILÖG










Tollalög
7
0
0,0
0
0,0
0
0,0
7
100

Lög um ávana- og fíkniefni
32
12
37,5
0
0,0
0
0,0
20
62,5

Vopnalög
4
2
50,0
0
0,0
0
0,0
2
50,0

Veiðilög
3
3
100
0
0,0
0
0,0
0
0,0

Áfengislög
14
12
85,7
0
0,0
0
0,0
2
14,3

Umferðarlög, önnur en ölvunarakstur
268
137
51,1
1
0,4
0
0,0
130
48,5

Ölvunarakstur
64
14
21,9
0
0,0
0
0,0
50
78,1

Önnur sérrefsilög
8
5
62,5
0
0,0
0
0,0
3
37,5

Alls
679
261
38,4
68
10,0
35
5,2
315
46,4

Ákærðir

Alls sættu 2398 ákæru á árinu. Eftirfarandi er skipting ákærðra eftir kyni og aldri

Kyn


Fjöldi
Hlutfall

Karl
2105
87,8

Kona
293
12,2

Alls
2398
100,0

Aldur


Fjöldi
Hlutfall

15-19 ára
526
22,9

20-24 ára
572
24,9

25-29 ára
307
13,4

30-34 ára
223
9,7

35-39 ára
198
8,6

40-44 ára
171
7,4

45-49 ára
128
5,6

50-54 ára
75
3,3

55-59 ára
49
2,1

60-69 ára
35
1,5

70 ára og eldri
12
0,5

Vantar aldur
102
-

Alls
2398
100,0

Aldur eftir kyni.


Meðalaldur
Staðalfrávik
Miðgildi
Lægsta gildi
Hæsta gildi

Karl
29,7
12,0
25
15
80

Kona
30,3
11,8
28
15
65

Alls
29,8
12,0
26
15
80

Hér að neðan er að finna yfirlit um ríkisfang þeirra sem sættu ákæru á árinu.


Fjöldi
Hlutfall
Hlutfall

gildra svara

Ísland
2287
95,37
96,99

Pólland
14
0,58
0,59

Danmörk
8
0,33
0,34

Bretland
8
0,33
0,34

Noregur
6
0,25
0,25

Litháen
5
0,21
0,21

Bandaríkin
4
0,17
0,17

Rússland
3
0,13
0,13

Þýskaland
2
0,08
0,08

Frakkland
2
0,08
0,08

Portúgal
2
0,08
0,08

Paraguay
2
0,08
0,08

Lettland
2
0,08
0,08

Makedónia
2
0,08
0,08

Bosnía-Hersógóvína
1
0,04
0,04

Sviss
1
0,04
0,04

Alsír
1
0,04
0,04

Eþíópía
1
0,04
0,04

Ghana
1
0,04
0,04

Filippseyjar
1
0,04
0,04

Brasilía
1
0,04
0,04

Kanada
1
0,04
0,04

Kosta-Ríka
1
0,04
0,04

Taíland
1
0,04
0,04

Úkraína
1
0,04
0,04

Ekki vitað
40
1,67


Alls
2398
100,00



Einstakir brotaflokkar

Hér að neðan er að finna yfirlit um afdrif mála er varða manndráp, stórfelldar líkamsmeiðingar, stórfelld fíkniefnalagabrot og kynferðisbrot, sem bárust ríkissaksóknara árið 2001, borið saman við tvö næstu ár á undan. Það athugast að eitt mál kann að varða fleira en eitt brot. Sömuleiðis kann ákæra að varða fleira en eitt brot.

[image: image1.wmf]Kynferðisbrot (194.-198. gr. hgl.)

Alls

Niðurfellt

Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

1999

26

19

7

3

4

2

0

2

0

2000

39

27

12

4

8

3

0

3

0

2001

29

18

11*

5

6

4

0

2

2

Alls

94

64

30

12

18

9

0

7

2

*1 ákæra afturkölluð - 1 ákæra ódæmd

Áfrýjað


Af sjö manndrápsmálum sem bárust ríkissaksóknara árið 2000 voru tvö tilraunarbrot. Annað málið sem barst árið 2001 var tilraunarbrot. Venju fremur mörg manndrápsmál bárust embættinu árið 2000. 

[image: image2.emf]Manndráp (211. gr. hgl.)

Alls Niðurfellt Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi

1999 1 0 1 0 1 1 0 1 0

2000 7 0 7 1 6 3 0 4 0

2001 2 0 2 0 2 0 0 0 0

Alls 10 0 10 1 9 4 0 5 0



Áfrýjað


Sakhæfisskortur var sýknuástæða í tveimur héraðsdómum árið 2001.

Málum sem varða alvarlegar líkamsmeiðingar hefur fjölgað jafnt og þétt á tímabilinu. Skráð líkamsárásarmál í málaskrá lögreglu á sama tíma eru:


  1.mgr. 217. gr. hgl.           1. mgr. 218. gr. hgl.            2. mgr. 218. gr. hgl.              Alls

1999

1082


 200


 58

    1340

2000

1134


 238


 59

    1431

2001

1065

               255


 69

    1389

Samkvæmt þessum tölum hefur skráðum líkamsmeiðingarmálum ekki fjölgað á árabilinu, enda þótt alvarlegum líkamsmeiðingarmálum fjölgi. 

[image: image3.emf]Fíkniefnabrot  (173. gr.a. hgl.)

Alls Niðurfellt Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi

1999 1 0 1 0 1 0 0 0 0

2000 6 0 6 0 6 4 0 4 0

2001 10 0 10 0 10 3 0 2 1

Alls 17 0 17 0 17 7 0 6 1



Áfrýjað


Málum sem varða stórfelld fíkniefnalagabrot fjölgaði á tímabilinu.

[image: image4.wmf]Kynferðisbrot (194.-198. gr. hgl.)

Alls

Niðurfellt

Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

Fjöldi

1999

26

19

7

3

4

2

0

2

0

2000

39

27

12

4

8

3

0

3

0

2001

29

18

11*

5

6

4

0

2

2

Alls

94

64

30

12

18

9

0

7

2

*1 ákæra afturkölluð - 1 ákæra ódæmd

Áfrýjað


[image: image5.emf]Kynferðisbrot (200.-202. gr. hgl.)

Alls Niðurfellt Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi

1999 30 15 15 1 14 4 0 4 0

2000 24 12 12 2 10 3 1 2 0

2001 49 21 28* 10 15 12 1 6 5

Alls 103 48 55 13 39 19 2 12 5

*3 mál ódæmd.



Áfrýjað


[image: image6.emf]Kynferðisbrot (210. gr. hgl.)

Alls Niðurfellt Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi

1999 7 3 4 0 4 1 0 1 0

2000 7 1 6 0 6 1 0 1 0

2001 6 1 5 0 3 0 0 0 0

Alls 20 5 15 0 13 2 0 2 0



Áfrýjað


Þegar tölur um kynferðisbrot eru skoðaðar vekur athygli fjölgun mála sem varða kynferðisbrot gegn börnum milli áranna 2000 og 2001. Árið 2001 bárust ríkissaksóknara 49 mál vegna þessara brota og voru gefnar út ákærur í 28 þeirra mála. Hlutfall sýknudóma það ár er einnig hærra en næstu ár á undan. 

Af klámmálum sem bárust var ákært í 2 barnaklámsmálum árið 1999, 5 slíkum málum árið 2000 og 3 árið 2001.

Sektarboð og sektargerðir

Útsend sektarboð lögreglustjóra vegna umferðarlagabrota voru í árslok skráð 38.130. Þar af höfðu 29.469 (77.3 %) verið greidd á árinu, en 3.571 (9.4 %) voru til dómsmeðferðar. Langflest sektarboð vörðuðu hraðakstursbrot, eða 20.324*.

Sektargerðir lögreglustjóra voru í árslok 3.137. Þar af höfðu 1.642 (52.3 %) verið greiddar á árinu, en 191 (6.1 %) gengið til dóms. Langflest málin vörðuðu umferðarlagabrot, eða 3.123*, þar af vörðuðu 1.083 mál ölvunarakstursbrot og í 399 málum hafði ökumaður reynst sviptur ökurétti. Þá hafði 252* minni háttar brotum á lögum um ávana- og fíkniefni verið lokið með lögreglustjórasáttum og 73* þjófnaðarmálum.  

* ) Sektarboð og sektargerð getur varðað fleiri en eitt brot
Tímalengd gæsluvarðhalds

Gæsluvarðhaldsúrskurðir uppkveðnir á árinu 2001 og fyrirkomulag gæsluvarðhaldsvistar.
Fjöldi úrskurða
    91

Fjöldi einstaklinga
    90

Dagar úrskurðaðir
4877

Dagar í gæslu

4069

Í gæsluvarðhaldi sátu 19 einstaklingar 31/12 2000 og 9 einstaklingar 31/12 2001.

Fyrirkomulag, sbr. 1. mgr. 108. gr. laga nr. 19/1999:







Dagur   Meðaldagafjöldi    Lágm.   Hám.

Án skilyrða skv. 1. mgr. 108. gr. *)                 3247  
          104,74               2        371

b-liður 1. mgr. 108. gr.                                         10               10,00             10          10

bcd-liðir 1. mgr. 108. gr.                                    284                 9,16               2          29

bcde-liðir 1. mgr. 108. gr. **)                            522                 9,32               1          35

cd-liðar 1. mgr. 108. gr.                                         6                 6,00               6            6

Samtals                                                             4069

*) Ekki um einangrun að ræða

**) Um algjöra einangrun er að ræða þegar beitt er b, c, d, og e-liðum saman, en einangrun að vissu marki þegar beitt er þremur eða færri liðum.
Kærðar ákvarðanir lögreglustjóra 

Alls sættu 53 mál kæru til ríkissaksóknara þar sem lögreglustjóri hafði ákveðið að höfða ekki mál með vísan til 112. gr. eða 113. gr. laga um meðferð opinberra mála. Þar af staðfesti ríkissaksóknari ákvörðun lögreglustjóra í 34 málum, en felldi 15 úr gildi. Fjórum málum er enn ólokið.

Kærur samkvæmt 35. gr. lögreglulaga

Ríkissaksóknara bárust 18 kærur á hendur starfsmanni lögreglu fyrir ætlað refsivert brot við framkvæmd starfa hans. Rannsókn 9 mála var hætt samkvæmt 1. mgr. 76. gr. laga um meðferð opinberra mála, 8 mál voru felld niður með vísan til 112. gr. sömu laga, en einu er ólokið.

4. Áfrýjunarstefnur

Áfrýjunarmál á árinu 2001 voru alls 61, sem er ámóta fjöldi mála og verið hefur allra síðustu ár.  Af þessum málum var 46 áfrýjað að frumkvæði dómfelldra í héraði en 15 málum var áfrýjað að frumkvæði ákæruvalds sem er töluvert hærra hlutfall en verið hefur nokkru sinni fyrr.  Ekki er á því einhlít skýring en af hálfu ákæruvalds var á árinu áfrýjað fleiri dómum í umferðarmálum en áður hefur verið gert.  Fimm þeirra voru fyrir ölvun við akstur, eitt fyrir akstur undir áhrifum lyfja en tvö fyrir hraðamörk í  akstri.  Ein þessara áfrýjana leiddi til sakfellis í stað sýknu en í tveimur málum voru héraðsdómar ómerktir og málunum heimvísað og þá sakfellt við endurteknar málsmeðferðir heima í héraði. Í öðrum voru niðurstöður héraðsdóma staðfestar, þ.á m. í málunum vegna of hraðs aksturs þar sem í ljós kom að umferðarmerki  á vettvangi hraðamælinga reyndust ófullnægjandi. Í öðrum málum áfrýjuðum af hálfu ákæruvalds var ýmist sakfellt í stað sýknu í héraði eða refsingar þyngdar frá héraðsdómum og það umtalsvert í sumum málanna.
5. Dómsmeðferð mála


Hér gefur að líta annál mála sem ríkissaksóknari flutti fyrir dómi árið 2001, í héraði og fyrir Hæstarétti.

Manndráp og líkamsmeiðingar

Dómar féllu í fimm manndrápsmálum á árinu. Sakfellt var í fjórum málum, þar af lauk þremur með dómi Hæstaréttar, en hinu fjórða með héraðsdómi. Einn maður var sýknaður af ákæru fyrir manndráp af ásetningi.

M. 003-00-160. R, 22 ára, var ákærður fyrir kynferðisbrot, manndráp og líkamsárás með því að hafa þröngvað fyrrum sambúðarkonu sinni til kynferðismaka, banað vinkonu hennar með fjölmörgum hnífstungum og veitt sambúðarmanni þeirrar stúlku hnífsáverka. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 23. maí 2001 í málinu nr. 24/2001 var ákærði sakfelldur samkvæmt ákæru. Brotin þóttu varða við 211. gr., 2. mgr. 218. gr. og 194. gr. hgl. Refsing var ákveðin fangelsi í 18 ár.

M. 003-00-177.  Á, 24 ára, var ákærður fyrir manndráp með því að hafa ýtt 22 ára gamalli stúlku yfir handrið á 10. hæð fjölbýlishúss með þeim afleiðingum að hún féll fram af svölunum og lést. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 21. júní 2001 í málinu nr. 62/2001 var ákærði sakfelldur og þótti brot hans varða við 211. gr. hgl. Hæstiréttur taldi það vera hafið yfir skynsamlegan vafa að ákærði hefði banað stúlkunni. Þótti ljóst af álitsgerðum dómkvaddra matsmanna, tveggja eðlisfræðinga og lífeðlisfræðings, að ákærði hefði þurft að fylgja hrindingu sinni eftir með verulegum krafti. Var talið að honum hefði hlotið að vera ljóst að svo ofsafengin atlaga við jafn hættulegar aðstæður og raun var á myndi óhjákvæmilega leiða til dauða stúlkunnar. Refsing var ákveðin fangelsi í 16 ár.

M. 003-00-216. Fertug kona, B, var ákærð fyrir manndráp með því að veitast að manni, sem hún var gestkomandi hjá og þrengja svo að hálsi hans að hann lést. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 14. júní 2001 í málinu nr. 121/2001 var ákærða sakfelld fyrir brot á 211. gr. hgl. Hún var jafnframt sakfelld fyrir þjófnað, með því að hafa stolið peningaveski mannsins, áður en hún veitti honum þá áverka sem leiddu hann til dauða. Refsing var ákveðin fangelsi í 12 ár.

M. 003-01-34. A, 33 ára var ákærður fyrir að hafa orðið viðskiptafélaga sínum að bana með því að slá hann margoft í höfuðið með hamri. Hann var sakfelldur fyrir brot á 211. gr. hgl. með dómi Héraðsdóms Reykjavíkur uppkveðnum 29. maí 2001 í málinu nr. S-599/2001. Refsing var ákveðin fangelsi í 16 ár.

M. 003-00-111. Þ, 21 árs, var ákærður fyrir manndráp með því að hafa skotið þremur riffilskotum í höfuð föður síns með þeim afleiðingum að hann lést. Ákærði bar fyrir dómi að fyrsta skotið hefði hlaupið af fyrir slysni er faðir hans greip í hlaup riffils sem hann sagðist hafa ætlað að nota til að taka sitt eigið líf. Hann kvaðst hins vegar enga skýringu geta gefið á síðustu tveimur skotunum aðra en sturlun. Fjölskipaður dómur Héraðsdóms Norðurlands eystra komst að þeirri niðurstöðu að ekkert hefði komið fram í málinu, sem útilokaði að framburður ákærða gæti verið réttur og sýknaði hann af broti gegn 211. gr. hgl. Hann var hins vegar sakfelldur fyrir brot gegn 215. gr. laganna fyrir manndráp af gáleysi og dæmdur í fjögurra mánaða skilorðsbundið fangelsi. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 22. febrúar 2001 í málinu nr. 383/2000 var héraðsdómur ómerktur og málinu vísað heim í hérað til frekari gagnaöflunar og dómsálagningar að nýju. Að lokinni gagnaöflun var málið dæmt að nýju 19. júlí 2001 og komst héraðsdómur að sömu niðurstöðu og áður. Síðari dómi héraðsdóms var ekki áfrýjað til Hæstaréttar.

Í máli vegna grófrar hnífaárásar gegn tveimur mönnum var ákært fyrir tilraun til manndráps og tilraun til stórfelldrar líkamsmeiðingar samkvæmt 2. mgr. 218. gr. hgl. Auk þess var ákært fyrir stórfelldar líkamsmeiðingar í 21 máli á árinu. Oftast var um að ræða mál þar sem hnífi var beitt við líkamsárás. Í einu máli ók ákærði bifreið á brotaþola. Önnur mál vörðuðu líkamsárásir sem af hlutust alvarlegir áverkar, s.s. heilablæðing, heyrnarskerðing eða taugaskemmdir. 

Fjögur mál voru flutt í Hæstarétti þar sem ákært var fyrir brot gegn 2. mgr. 218. gr. hgl.  

Dómur Hæstaréttar uppkveðinn 23. maí 2001 í málinu nr. 24/2001 var reifaður hér að ofan. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 31. maí í málinu nr. 83/2001 var ákærði sakfelldur fyrir líkamsárásir með því að hafa ráðist á karl og konu á veitingastað þar sem ákærði starfaði sem dyravörður. Hlaut konan brot á augnbotni og mikla og varanlega sjónskerðingu. Ákærði var sakfelldur fyrir brot á 2. mgr. 218. gr. hgl. og refsing ákveðin fangelsi í tvö ár. Hæstiréttur þyngdi refsiákvörðun héraðsdóms, sem hafði talið refsingu hæfilega ákveðna 18 mánaða fangelsi. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum sama dag, í málinu nr. 115/2001, var ómerktur dómur Héraðsdóms Reykjavíkur í máli þar sem dyravörður á veitingastað var ákærður fyrir að hafa slegið konu í andlitið með þeim afleiðingum að hún varð fyrir heyrnartapi. Að aflokinni nýrri aðalmeðferð komst héraðsdómur að sömu niðurstöðu og sakfelldi ákærða. Hæstiréttur sýknaði hann með dómi uppkveðnum 18. apríl 2002 og vísaði til þess að meintur brotaþoli hefði ekki að fullu verið samkvæm sjálfri sér í lýsingu atvika sem ekki hafði heldur að öllu leyti staðist framburð annarra og önnur gögn málsins.

Loks var karlmaður sakfelldur fyrir að stinga annan með hnífi með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 29. nóvember 2001 í málinu nr. 313/2001. Við ákvörðun refsingar var horft til þess að dómfelldi hafði verið tvívegis dæmdur í Danmörku fyrir rán og í öðru tilvikinu að auki fyrir ofbeldi gegn opinberum starfsmanni. Höfðu dómarnir ítrekunaráhrif. Refsing var ákveðin fangelsi í 3 ár. 

Þá flutti ríkissaksóknari nokkur mál fyrir Hæstarétti vegna brota gegn 1. mgr. 217. gr. og 1. mgr. 218. gr. hgl. í málum sem lögreglustjórar höfðu ákært í og flutt í héraði.

Ávana- og fíkniefnalagabrot

Þungir dómar gengu í Hæstarétti í upphafi ársins vegna stórfelldra brota gegn lögum um ávana- og fíkniefni samkvæmt 173. gr. a. hgl.

M. 003-00-179. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 8. febrúar 2001 í málinu nr. 433/2000 var F, hollenskur ríkisborgari, dæmdur til 9 ára fangelsisvistar fyrir fíkniefnalagabrot. Um var að ræða vörslur 14.292 MDMA taflna, sem fundust í fórum hans á Keflavíkurflugvelli, en F var þar staddur vegna millilendingar á leið frá Amsterdam til New York. Þótt ljóst væri að F hygði ekki á dreifingu efnanna á Íslandi heldur í Bandaríkjunum var talið að verknaðarlýsing 173. gr. a. hgl. tæki til fyrirhugaðrar sölu hans eða afhendingar þar, en samkvæmt 1. tl. 4. gr. laganna nær íslensk refsilögsaga jafnframt til brota sem beinast að erlendum hagsmunum.

M. 003-00-40. Fjórtán  menn voru sakfelldir í héraði fyrir sinn þátt í innflutningi, dreifingu og sölu á miklu magni af ýmsum tegundum fíkniefna frá Danmörku, Hollandi og Bandaríkjunum. Málið var hið umfangsmesta sem upp hafði komið hér á landi vegna brota af þessu tagi. Ákærðu voru í héraði dæmdir til að sæta fangelsisrefsingu frá 10 mánuðum og allt að 9 árum. Málum fimm dómfelldu var áfrýjað til Hæstaréttar og féll dómur 22. febrúar 2001 í málinu nr. 312/2000. Var refsiákvörðun héraðsdómara þyngd hvað varðaði tvo ákærðu en hinum þriðja dæmd vægari refsing. Að öðru leyti var héraðsdómur staðfestur um ákvörðun refsingar. Í málinu reyndi í fyrsta sinn á heimild dómara samkvæmt 3. tl. 1. mgr. 69. gr. hgl., s.s. lögunum var breytt með lögum nr. 10/1997, til upptöku jafnvirðis áætlaðs ávinnings vegna fíkniefnasölu. Voru dómfelldu dæmdir til upptöku þess sem dómendur töldu jafnvirði ávinnings sem nam töluverðum fjárhæðum, þar af voru fjórir dæmdir til upptöku jafnvirðis frá rúmum 5.000.000 kr. upp í 21.400.000 kr. Við ákvörðun á upptöku ágóða þótti bera að draga kaupverð fíkniefnanna frá söluverði þeirra, en ekki var fallist á að draga bæri frá ýmsan annan kostnað, s.s. vegna greiðslna til meðákærðu eða vegna flutnings, afhendingar eða sölu fíkniefnanna. 

Í dómi héraðsdóms er nokkuð fjallað um kröfu ákæruvalds um upptöku jafnvirði ávinnings, án tillits til þess hvort fyrir hendi séu tilgreindir fjármunir, sem ganga megi að. Af hálfu ákærðu var því haldið fram að upptöku ágóða eða jafnvirðis hans yrði ekki beitt nema fyrir hendi væru sérgreindar eignir sem vísað væri til í ákæru og ganga mætti að til fullnustu upptökukröfunni, ella væri ákæruvaldið í raun að gera aðfararhæfa fjárkröfu samkvæmt dómi sem fyrntist á 10 árum. Sú heimild væri ekki fyrir hendi í þeim upptökuákvæðum sem vitnað væri til í ákærum og væri í andstöðu við 72. gr. stjórnarskrárinnar og 1. gr. samningsviðauka nr. 1 við mannréttindasáttmála Evrópu, sbr. lög nr. 62/1994. Um þetta segir í héraðsdómi: "Markmið upptöku ágóða og jafnvirðis hans byggist meðal annars á refsikenndum uppeldis- og varnaðarsjónarmiðum, þ.e. brotamanni á ekki að líðast að komast hjá upptöku með því að losa sig við ólöglegan ágóða, eyða eða koma honum undan, en hafa samt hagnað af brotinu. Upptaka 3. tl. 1. mgr. 69. gr. almennra hegningarlaga beinist að ólöglegum ágóða og jafnvirði hans vegna refsiverðs verknaðar og verður upptöku beitt þótt ekki sé vísað í ákæru til tilgreindra eigna, sem kunna að vera fyrir hendi til fullnustu upptöku, og óháð því hvort eignir séu fyrir hendi á þeim tíma er dómstólar ákvarða hana. Önnur niðurstaða myndi leiða til þess að hún næði ekki framangreindu markmiði sínu. Samkvæmt framansögðu er ekki fallist á að ákvæði 3. tl. 1. mgr. 69. gr. um jafnvirðisupptöku brjóti í bága við tilvitnuð eignaréttarákvæði stjórnarskrárinnar og/eða mannréttindasáttmála Evrópu."

M. 003-00-24. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 21. júní 2001 í málinu nr. 128/2000 voru G og V sakfelldir fyrir að hafa staðið saman að innflutningi frá London á 5007 töflum og rúmum 5 g af töflumulningi með fíkniefninu MDMA, sem ætlaðar voru til sölu hér á landi í ágóðaskyni. Var refsing G ákveðin 7 ára fangelsi, en refsing V 5 ára fangelsi. Var litið til þess að þáttur V í brotinu var mun minni en þáttur G, auk þess sem V hafði játað brot sitt skýlaust og aðstoðað yfirvöld við að upplýsa brotið.
Árið 2001 sættu 18 ákæru í 10 málum sem vörðuðu stórfelld brot gegn lögum um ávana- og fíkniefni samkvæmt 173. gr. a. hgl. Flest málin vörðuðu innflutning á fíkniefninu MDMA (e-töflum). Þar af var austurrískur karlmaður ákærður fyrir innflutning á ríflega 67.000 MDMA töflum. Önnur fíkniefni komu einnig við sögu. Tveir karlmenn voru dæmdir til fimm ára fangelsisvistar fyrir innflutning á rúmum 8 kg af amfetamíni með dómi Héraðsdóms Reykjavíkur uppkveðnum 23. maí 2001. Þriðji maðurinn sem ákærður var í málinu var sýknaður. Þá voru þrír menn ákærðir fyrir tilraun til innflutnings á 30 kg af hassi frá Barcelona, falið í hurðum sem senda átti með skipi hingað til lands, en spænsk lögregla lagði hald á efnið ytra. 

Peningaþvætti

Fimm dómar voru uppkveðnir í Héraðsdómi Reykjavíkur á árinu í málum er vörðuðu peningaþvætti samkvæmt 264. gr. hgl. í tengslum við hið umfangsmikla fíkniefnamál sem dæmt var í Hæstarétti 22. febrúar og rakið var hér að ofan. Áfrýjunarstefnur voru gefnar út í þremur málanna og féllu dómar í Hæstarétti hinn 8. nóvember í málunum nr. 161/2001, 200/2001 og 241/2001.

M. 006-00-23. E var ákærður fyrir peningaþvætti með því að hafa í tvö skipti tekið við reiðufé af SÞ, sem hann hefði vitað að væri ávinningur hins síðarnefnda af sölu fíkniefna. Annars vegar 2.000.000 kr., sem hann hefði tekið við ásamt meðákærða G og notað helming þess fjár til eigin nota. Hins vegar 4.150.000 kr., sem hann hefði tekið við og geymt í bankahólfi sínu. Jafnframt var SG, lögmaður, ákærður fyrir að hafa gert málamyndarkaupsamning milli E og SÞ um kaup hins síðarnefnda á einkahlutafélaginu R ehf. fyrir 4.150.000 kr., og að hafa með því að varðveita lykil að bankahólfi E tekið að sér vörslur þess reiðufjár, sem E tók við frá SÞ og geymdi í bankahólfinu. Í héraðsdómi var talið sannað að E hefði vitað að það reiðufé sem hann tók við frá SÞ hefði verið ágóði af fíkniefnasölu, og hann hefði með því gerst sekur um peningaþvætti. Hann var jafnframt sakfelldur fyrir kaup og meðferð um 100 g af kókaíni. Héraðsdómur taldi aftur á móti ekki unnt að vefengja staðhæfingar SG um að hann hefði talið sig sinna skyldum sínum sem lögfræðilegur ráðunautur E og veitt honum ráð og aðstoðað  á grundvelli rangra upplýsinga þess síðarnefnda. Samkvæmt því yrði að miða við framburð SG um að hann hefði ítrekað gefið E þau ráð að tilkynna lögreglu um viðskipti sín við SÞ, enda hefði SG hvorki talið né mátt telja að E væri viðriðinn brotastarfsemi. Taldi héraðsdómur að framburður SG væri trúverðugur og ósannað að hann tengdist brotinu á annan hátt en hann héldi fram. Hæstiréttur staðfesti niðurstöðu héraðsdóms um sakfellingu E, en þyngdi refsingu hans úr 15 í 20 mánuði. Þá staðfesti Hæstiréttur niðurstöðu um sýknu SG. Að auki var G, starfsmaður R ehf., sakfelldur í héraði fyrir að hafa keypt ýmis heimilistæki í nafni fyrirtækisins fyrir 360.000 kr., sem SÞ reiddi fram og átti að fá endurgreitt frá fyrirtækinu. Var brot hans talið gáleysisbrot.

M. 006-00-26. Með dómi héraðsdóms uppkveðnum 27. júní 2000 var einn ákærðu, Ó, m.a. sakfelldur fyrir brot gegn 264. gr. hgl. með því að taka við um 8.500.000 kr. í reiðufé frá meðákærða SÞ, í íslenskum krónum og hollenskum gyllinum, sem ákærði vissi að væru afrakstur SÞ af fíkniefnaviðskiptum. Voru peningarnir ætlaðir til frekari fíkniefnakaupa og Ó faldi þá undir rúmdýnu í hjónarúmi á heimili sínu. Ó var handtekinn í tengslum við rannsókn fíkniefnamálsins í september 1999. Í kjölfarið fór fram húsleit á heimili hans, en við þá leit yfirsást lögreglumönnum féð undir rúmdýnunni. Sambýliskona Ó, S, var viðstödd leitina. Eftir að lögregla var farin af vettvangi kvaðst hún hafa farið að taka til eftir leitina og þá m.a. lyft rúmdýnunni og fundið peningana. Hún kvaðst hafa hringt í F, kunningja þeirra Ó, sem hefði komið á vettvang ásamt G, og fjarlægðu þau þrjú peningana. Samkvæmt framburði þeirra var hluta fjárins eytt, en öðru dreift á nokkra geymslustaði. Í máli sem dæmt var í Héraðsdómi Reykjavíkur 7. mars 2001 í málinu nr. S-972/2000, voru S, F, G og þrjár konur sem tengdust þeim F og G fjölskylduböndum, sakfelld fyrir brot gegn 264. gr. hgl. Refsing F var ákveðin fangelsi í 16 mánuði, G fangelsi í 14 mánuði, en S skilorðsbundið fangelsi í 10 mánuði. Var refsiákvörðun G staðfest með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 8. nóvember 2001 í málinu nr. 241/2001, en mál annarra sætti ekki áfrýjun. 

Ekki voru haldlagðar nema rúmlega 1.500.000 kr. í málinu og var sú fjárhæð gerð upptæk hjá SÞ með dómi Hæstaréttar í málinu nr. 312/2000, sem reifað var hér að ofan. Afgangurinn var talinn hafa skipst milli þeirra S, F og G og voru þau dæmd til að sæta upptöku með vísan til 3. tl. 1. mgr. 69. gr. hgl.

Dómar féllu einnig í héraði í málum þriggja manna sem sakfelldir voru fyrir peningaþvætti með því að taka við, flytja eða geyma fé sem þeir vissu að var ávinningur fíkniefnasölu. Mál eins þessara þriggja sætti áfrýjun til Hæstaréttar. Refsing þremenninganna var ákveðin frá fjögurra mánaða fangelsi upp í 15 mánaða fangelsi. 

Kynferðisbrot
Alls voru 14 mál flutt á árinu sem vörðuðu kynferðisbrot gegn fullorðnum, ætluð brot samkvæmt 194.-197. gr. hgl.

Dómar féllu í sex nauðgunarmálum árið 2001.  Sakfellt var í fjórum málum, þar af lauk tveimur málum með dómi Hæstaréttar.  Tveir menn voru sýknaðir af ákæru fyrir nauðgun, en öðru málinu var áfrýjað til Hæstaréttar og féll dómur þar árið 2002 (sakfellt).
Tveir dómar féllu í málum um ólögmæta nauðung samkvæmt 195. gr. hgl.  Í báðum tilfellum var um héraðsdóma að ræða og var sakfellt í öðru, en sýknað í hinu. Þá féllu fimm dómar í misneytingarmálum skv. 196. gr. hgl.  Sakfellt var í þremur, en sýknað í tveimur og var um héraðsdóma að ræða í öllum tilvikum.  Einum dóminum var áfrýjað og féll dómur í Hæstarétti árið 2002 (sakfellt). Einn dómur féll í máli þar sem ákært var fyrir brot gegn 197. gr. hgl og var sakfellt í héraði.  Dóminum var áfrýjað til Hæstaréttar og féll dómur þar árið 2002 (sakfellt).

Á árinu voru flutt 18 mál sem vörðuðu kynferðisbrot gegn börnum samkvæmt 200.-202. gr. hgl. 

Tveir hérðasdómar féllu í málum þar sem karlmenn voru ákærðir fyrir brot gegn 1. mgr. 200. gr. hgl. um kynferðisbrot, með því að hafa samræði eða önnur kynferðismök við kynbarn sitt. Öðrum dóminum var áfrýjað til Hæstaréttar. Sakfellt var í báðum tilvikum. Einn maður var sakfelldur í héraði fyrir brot gegn 2. mgr. 200. gr. hgl. fyrir að hafa sýnt barni sínu kynferðislega áreitni.

Karlmaður var sakfelldur í héraði fyrir gróf kynferðisbrot gagnvart stjúpdóttur sinni, samræði og önnur kynferðismök um langt skeið, þegar telpan var 9-14 ára. Brot ákærða varðaði við 1. mgr. 201. gr. hgl. Dóminum var áfrýjað til Hæstaréttar sem staðfesti sakfellingu. Dómur Hæstaréttar féll árið 2002. Einn sýknudómur féll í héraði þar sem ákært var fyrir brot gegn 2. mgr. 201. gr. hgl. vegna kynferðislegrar áreitni stjúpföður við telpu á 11. aldursári.
Sjö dómar féllu í málum þar sem ákært var fyrir brot gegn fyrri málslið 1. mgr. 202. gr. hgl. fyrir samræði eða önnur kynferðismök við börn yngri en 14 ára.  Sakfellt var í sex málum, þar af lauk tveimur með dómi Hæstaréttar árið 2001, þremur lauk með dómi Hæstaréttar árið 2002, en einu lauk með héraðsdómi.  Sýknað var í einu máli og lauk því með héraðsdómi. Þá féllu sex dómar í málum þar sem ákært var fyrir brot gegn síðari málslið sömu málsgreinar um aðra kynferðislega áreitni gegn börnum yngri en 14 ára.  Sakfellt var í fimm málum í héraði, en þremur þeirra var áfrýjað til Hæstaréttar og féllu dómar þar árið 2002 (sýknað í einu).  Í einu máli var sýknað í héraði og var þeim dómi ekki áfrýjað.

Börn komu einnig við sögu í nokkrum þeim málum sem flutt voru vegna brota gegn blygðunarsemi samkvæmt 209. gr. hgl., auk þess sem ákært var í fjórum málum sem vörðuðu vörslur barnaklámefnis samkvæmt 4. mgr. 210. gr. hgl. Dómar eða viðurlagaákvarðanir gengu í sex málum er vörðuðu brot gegn blygðunarsemi og fjórum klámmálum.
Þrír dómar féllu á árinu í málum þar sem ákært var fyrir brot gegn blygðunarsemi samkvæmt 209. gr. hgl., þar af einn í Hæstarétti.  Sakfellt var í öllum málunum, en héraðsdómunum tveimur var áfrýjað til Hæstaréttar, þar sem dómar féllu árið 2002 (sakfellt í öðru en sýknað í hinu). Þremur málum að auki lauk með viðurlagaákvörðun fyrir héraðsdómi.
Einn héraðsdómur féll þar sem sakfellt var fyrir útbreiðslu kláms. Þá gengu tveir héraðsdómar þar sem sakfellt var fyrir vörslur barnakláms, auk þess sem viðurlagaákvörðun var beitt í einu slíku máli.

Ærumeiðingar og brot gegn friðhelgi einkalífs
Samkvæmt e.-lið 3. mgr. 27. gr. laga um meðferð opinberra mála falla hótunarbrot samkvæmt 233. gr. hgl. og húsbrot samkvæmt 231. gr. laganna undir ákæruvald lögreglustjóra. Allt að einu ákærði ríkissaksóknari í átta málum á árinu sem vörðuðu húsbrot og hótanir. Oftast var um að ræða mál, þar sem einnig var ákært fyrir önnur hegningarlagabrot sem falla undir ákæruvald ríkissaksóknara. Að auki voru tvö mál flutt í Hæstarétti vegna hótunarmála.  

Á árinu var í fyrsta sinn gefin út ákæra vegna brots gegn 233. gr. a. hgl.: 

M. 003-01-58.  Ákærða var gefið að sök að hafa með tilteknum ummælum í viðtali í helgarblaði DV, ráðist opinberlega með háði, rógi og smánun á hóp ónafngreindra manna vegna þjóðernis, litarháttar og kynþáttar þeirra. Viðtalið bar yfirskriftina "Hvíta Ísland". Undir millifyrirsögninni "Afríkunegri og Íslendingur" var haft eftir ákærða: "...Það þarf engan snilling eða erfðafræðivísindamann til að sýna fram á hver munurinn er á Afríkunegra með prik í hendinni eða Íslendingi. Vestrænar þjóðir vorkenna Afríkubúum mjög mikið en þeir búa þarna í gróðursælustu álfu heims og gætu framleit sex sinnum meira af mat en þeir þurfa ef þeir nenntu því. Við búum hér á grjóthnullungi, höfum ekkert nema fiskinn og klakann og höfum það bara stórfínt á meðan þeir nenna ekki að berja af sér flugurnar...".  Með dómi Héraðsdóms Reykjavíkur uppkveðnum 25. október 2001 var ákærði sakfelldur og dæmdur til að greiða 30.000 kr. sekt til ríkissjóðs.  Talið var að með hinum niðrandi ummælum hefði ákærði sýnt lítilsvirðandi háttsemi af því tagi sem fjallað er um í 233. gr. a. hgl., en það ákvæði setur tjáningarfrelsinu í 73. gr. stjórnarskrárinnar skorður.  Heimild til slíkrar takmörkunar er í 2. mgr. 73. gr. stjskr. og 2. mgr. 10. gr. mannréttindasáttmála Evrópu, enda teljist takmarkanirnar nauðsynlegar og samræmast lýðræðishefðum og var svo talið í þessu máli. Við ákvörðun refsingar þótti þó rétt að líta til þess að ummælin sjálf væru ekki gróf eða alvarleg. Málinu var áfrýjað til Hæstaréttar og féll dómur þar 24. apríl 2002 í málinu nr. 461/2001. Niðurstaða héraðsdóms um sakfellingu var staðfest, en refsing var hækkuð í 100.000 kr. sekt til ríkissjóðs. Segir í dómi Hæstaréttar að ummæli ákærða verði ekki talin léttvæg í því samhengi sem þau voru sett fram, en við ákvörðun refsingar var haft í huga að hann hafði ekki haft frumkvæði að viðtalinu.

Rán og önnur auðgunarbrot
Ellefu voru ákærðir í sex ránsmálum sem dómar gengu í árið 2001. Eitt mál gekk til Hæstaréttar. Sýknað var í einu máli, en sakfellt í öðrum. Í flestum ránsmálunum var brotaþolum hótað með hníf, en í tveimur þeirra voru notaðar blóðugar sprautur og brotaþolum hótað með því að þeir yrðu stungnir, en blóðið á sprautunum væri smitað af lifrarbólgu C.

Starfsmaður sambýlis sætti ákæru fyrir svik og brot í opinberu starfi, samkvæmt 261. gr., sbr. 248. gr. og 138. gr. hgl.

M. 003-01-132.  Ákærðu var gefið að sök að hafa blekkt lækna til að ávísa alls 160 5 mgr töflum af lyfinu Diazepam á einn íbúa sambýlisins, án þess að íbúanum væru ætluð lyfin, sem ákærða fékk afhent í lyfjaverslun staðarins, undir röngu yfirskyni og í eigin þágu.  Héraðsdómur féll í málinu í janúar 2002.  Skýringar ákærðu á því hvernig hún hefði ráðstafað lyfinu þóttu svo ósennilegar og ófullnægjandi, að ekki þótti unnt að taka þær gildar.  Ákærða var því sakfelld, en ákvörðun refsingar frestað skilorðsbundið í tvö ár.
Þá var læknir ákærður fyrir þjófnað á lyfjum í opinberu starfi, samkvæmt 244. gr., sbr. 138. gr. hgl.  Var um játningarmál að ræða, en héraðsdómur féll ekki fyrr en í febrúar 2002, þar sem ákærði var sakfelldur.

Brot gegn valdstjórninni
Ákært var í 16 málum fyrir brot gegn valdstjórninni árið 2001 og lauk öllum með hérðasdómi. Sýknað var í einu máli og tveir ákærðir af sex voru sýknaðir í öðru. Tveimur málum er ólokið, en öðrum lauk með sakfellingardómum eða viðurlagaákvörðun. Algengar verknaðaraðferðir voru hnefahögg, spörk og bit. Einn lögreglumaður hlaut nefbrot, í öðrum tilvikum var um minni áverka að ræða.  

Umferðarlagabrot.  Umferðarslys.
Sextán dómar féllu í Hæstarétti á árinu í málum vegna umferðarlagabrota, flest vegna ölvunaraksturs, átta talsins. Í tveimur hæstaréttarmálum var ákært fyrir líkamsmeiðingar samkvæmt 219. gr. hgl. auk brota á umferðarlögum. Eitt málið varðaði banaslys auk líkamstjóns.


M. 031-00-16.  Kona slasaðist er bifreið, sem hún var farþegi í, rakst á bifreið sem G ók.  Var G ákærður fyrir að hafa valdið slysinu með ógætilegum akstri. Dómur Hæstaréttar var uppkveðinn 29. mars 2001 í málinu nr. 5/2001. Er áreksturinn varð voru aðstæður til aksturs slæmar og var talið að sýna hefði þurft sérstaka varúð við aksturinn.  Þrátt fyrir að bifreið G hefði verið á öfugum vegarhelmingi er bifreiðirnar rákust á var ekki talið sannað að G hefði þá verið að reyna framúrakstur.  Á hinn bóginn var talið að hann hefði brugðist þeirri skyldu að halda bifreið sinni vel á hægri vegarkanti.  Var áreksturinn rakinn til gáleysislegs aksturs G og hann dæmdur til refsingar, fangelsi í einn mánuð, skilorðsbundið í tvö ár, auk 50.000 kr. sektar.


M. 031-01-1.  D var gefið að sök að hafa ekið bifreið undir áhrifum áfengis og of hratt miðað við aðstæður, aftan á aðra bifreið, með þeim afleiðingum að sú bifreið fór út af veginum og valt og ökumaður hennar, ung kona, hlaut mikið líkamstjón. Með dómi Hæstaréttar uppkveðnum 29. nóvember í málinu nr. 219/2001 var D sakfelldur fyrir viðeigandi brot gegn umferðarlögum og jafnframt fyrir brot gegn 219. gr. hgl. og dæmdur í tveggja mánaða fangelsi og sviptur ökurétti ævilangt.

M. 003-01-21.  Þann 24. apríl 2001 gaf ríkissaksóknari út ákæru á hendur manni sem gefið var að sök að hafa ekið hópbifreið með 30 farþega innanborðs, of hratt miðað við aðstæður og án nægjanlegrar aðgæslu, inn á einbreiða brú með þeim afleiðingum að bifreiðin fór út af brúnni og valt ofan í á.  Við þetta köstuðust farþegarnir til inni í bifreiðinni og urðu 11 þeirra fyrir líkamstjóni og einn lést af völdum áverka.  Var þetta talið varða við ákvæði umferðarlaga og 215. og 219. gr. hgl.  Dómur í málinu nr. 330/2001 féll í Hæstarétti 7. febrúar 2002 og var sakfellt. Var ákærði dæmdur í 30 daga skilorðsbundið fangelsi og til sviptingar ökuréttar í 6 mánuði.

Skatta- og efnahagsbrot

Þrjú mál sættu áfrýjun á árinu sem vörðuðu vanskil á virðisaukaskatti og staðfesti Hæstiréttur sakfellingardóma í héraði. Þá var oddviti hreppsnefndar sakfelldur fyrir fjárdrátt í opinberu starfi og dæmdur til að sæta fangelsi í tvo mánuði skilorðsbundið. Loks var R, breskur ríkisborgari, sakfelldur fyrir fjársvik og skjalafals með því að hafa, í þremur heimsóknum til Íslands, notað í heimildarleysi falsaðar eftirgerðir 16 kreditkorta annarra í 47 skipti til að blekkja með þeim í lögskiptum við kaup á vöru, þjónustu og til úttekta á reiðufé í bönkum og hafa í 46 af þessum skiptum falsað undirskriftir sem viðskiptamenn hans máttu ætla að væru korthafanna á úttektarmiða. Hafði ákærði samtals um 5.328.450 kr. af viðskiptamönnum sínum. Refsing var ákveðin fangelsi í 20 mánuði.

Annað

Af öðrum málum sem ríkissaksóknari lagði fyrir dóm á árinu má nefna nokkur veiðilagabrot, sem dæmd voru í Hæstarétti. Tveir ákærðir voru dæmdir til sektargreiðslna fyrir ólögmætar hreindýraveiðar. Skipstjóri var sakfelldur og dæmdur til sektargreiðslu fyrir fiskveiðibrot með því að hafa ekki sinnt þeirri skyldu sinni að tryggja að allur afli yrði vigtaður á hafnarvog í kjölfar löndunar. Rjúpnaveiðimaður var ákærður fyrir vopnalagabrot og líkamsmeiðingar af gáleysi, eftir að skot hljóp úr byssu hans í læri veiðifélaga.

Dómar gengu í málum tveggja ákærðra fyrir brot á 4. mgr. 220. gr. hgl., með því að stofna í hættu lífi og heilsu vegfarenda eða farþega með ógætilegum akstri. Einnig gengu nokkrir dómar í málum vegna rangra sakargifta í tengslum við umferðarlagabrot, einkum þar sem ökumenn sem lögregla hafði afskipti af vegna umferðarlagabrota gáfu upp nöfn annarra.

Þá var piltur ákærður fyrir almannahættubrot samkvæmt 1. mgr. 165. gr. hgl., með því að hafa valdið sprengingu við verslunarhúsnæði með heimagerðri sprengju, með þeim afleiðingum að brestir komu í gangstétt og rúður brotnuðu í gluggum nærliggjandi verslana. 

6. Erlent samstarf
Fundur Norrænna ríkissaksóknara

Ríkissaksóknarar Norðurlanda funda reglulega um málefni ákæruvaldsins. Á fundunum er fjallað um refsiframkvæmd og nýmæli í refsiréttar- og réttarfarslöggjöf, auk þess sem farið er yfir mál sem varða framkvæmd ákæruvalds á Norðurlöndum. Fundur ríkissaksóknaranna var haldinn í Osló í janúar 2001. M.a var rætt um refsiframkvæmd í ávana- og fíkniefnamálum.

Samstarf ríkissaksóknara Eystrasaltslandanna

Ríkissaksóknarar Norðurlanda taka þátt í samstarfi ríkissaksóknara Eystrasaltslandanna, sem ætlað er að styrkja réttarsamstarf á landsvæðinu. Ríkissaksóknararnir funda árlega og var fundurinn árið 2001 haldinn í Helsinki í maí.

Ríkissaksóknararnir hafa skipað starfshópa um ýmis málefni. Ríkissaksóknari Íslands á fulltrúa í starfshópum um framsal og réttaraðstoð, um umhverfisbrot og um mansal kvenna og barna. 

Evrópuráðið

Ríkissaksóknarar ríkja sem eiga aðild að Evrópuráðinu funduðu í Búkarest í maí. Á fundinum var rætt um skyldur ákæruvaldsins við þolendur afbrota og tengsl ákæruvalds og lögreglu.

Ríkissaksóknari á fulltrúa í sérfræðingahópi Evrópuráðsins um varnir gegn spillingu, Group of States against Corruption (GRECO). Eftirlitsnefnd á vegum GRECO átti fundi með íslenskum stjórnvöldum, samtökum atvinnulífs og verslunar og fulltrúum Blaðamannafélags Íslands 2.-4. maí 2001. Ríkissaksóknari fundaði með nefndinni og svaraði auk þess spurningum hennar skriflega. Skýrsla nefndarinnar var kynnt á fundi GRECO í Strasbourg í september 2001. Sjá www.greco.coe.int. 

Alþjóðasamtök saksóknara

Ríkissaksóknari gekk árið 2001 til liðs við Alþjóðasamtök saksóknara, International Association of Prosecutors (IAP). Samtökin voru stofnuð í höfuðstöðvum Sameinuðu þjóðanna í Vín árið 1995 og er skrifstofa þeirra í Haag. Samtökin eiga áheyrnarfulltrúa á fundum Evrópuráðsins sem varða málefni ákæruvaldsins og á fundum efnahags- og félagsmálaráðs Sameinuðu þjóðanna (ECOSOC). Þau standa árlega fyrir ráðstefnum um refsiréttar- og réttarfarsmálefni.

Árið 2001 var haldin ráðstefna í Sydney um hlutverk saksóknara á nýrri þúsöld (the role of the prosecutor in the new millennium). Þá gefa samtökin út ritröð, verklagsreglur um rannsókn og saksókn í tilteknum brotaflokkum. Heimasíða IAP: www.iap.nl.com.

Ríkissaksóknari Kína sóttur heim 

Í nóvember 2001 sótti ríkissaksóknari heim ríkissaksóknara Kína, Han Zhubin, í Peking og sat í framhaldi af því ráðstefnu ríkissaksóknara í Evrópu og Asíu um fjölþjóðlega brotastarfsemi (International Co-operation in Combating Transnational Crimes) í Guangzhou. Bogi Nilsson, ríkissaksóknari, var einn af framsögumönnum á ráðstefnunni.

Kínaferðin fylgdi í kjölfar heimsóknar ríkissaksóknara Kína til Norðurlanda, þ.á.m. Íslands, í júní 2000. Að sögn kínverskra stjórnvalda var tilgangur þeirrar ferðar sá að kynnast skipan ákæruvalds og meðferð opinberra mála á Norðurlöndum. 

Norrænt samstarf um aðgerðir gegn brotum sem framin eru vegna kynþáttafordóma

Ríkissaksóknari á fulltrúa í starfshópi Norrænu ráðherranefndarinnar um aðgerðir gegn brotum sem framin eru vegna kynþáttafordóma (Nordisk arbetsgrupp rörande brottslighet med nazistiska eller rasistiska förtecken). Starfshópurinn stóð fyrir námsstefnu um þetta efni í Reykjavík 28.-30. nóvember 2001. Þar báru saman bækur sínar fulltrúar ákæruvalds, lögreglu og dómsmálaráðuneyta landanna. Niðurstöður námsstefnunnar verða teknar saman í skýrslu starfshópsins til ráðherranefndarinnar. 

Samstarfssamningur ríkissaksóknara á Norðurlöndum um yfirtöku saksóknar

Samstarfssamningur ríkissaksóknara á Norðurlöndum um saksókn í öðru ríki Norðurlanda en því, sem brot hefur verið framið í hefur gilt frá árinu 1972. Í samningnum felst að saksókn vegna brots sem framið hefur verið í einu ríki Norðurlanda getur farið fram í öðru ríki Norðurlanda, ef hinn grunaði er búsettur eða dvelst í þessu ríki.   

Ríkissaksóknari yfirtók saksókn í sex málum á grundvelli samningsins árið 2001, sem bárust frá lögreglu- og saksóknaraembættum á Norðurlöndum. Þrjú mál bárust frá Danmörku, tvö frá Noregi og eitt frá Grænlandi. Sakarefni var misjafnlega alvarlegt, umferðarlagabrot, minni háttar fíkniefnalagabrot, auðgunarbrot og kynferðisbrot.

Sex mál voru send til Norðurlanda með beiðni um yfirtöku saksóknar. Tvö til Danmerkur, tvö til Færeyja og tvö til Svíþjóðar. Málin vörðuðu umferðarlagabrot, utan eitt eignaspjallabrot.

Beiðnir um framsal og réttaraðstoð
Á grundvelli Evrópusamnings um framsal leitaði ríkissaksóknari framsals íslensks ríkisborgara frá Þýskalandi í júlí 2001, vegna þriggja ákæra sem gefnar höfðu verið út á hendur honum fyrir stórfelld ávana- og fíkniefnalagabrot. Með réttarbeiðni var jafnframt óskað endurrits refsidóms sem ákærði hafði hlotið í Þýskalandi. Ákærði ber þýskt ríkisfang jafnframt hinu íslenska og hafði dvalist um skeið í Þýskalandi. Hann var eftirlýstur af Interpol og hafði verið gefin út alþjóðleg handtökuskipun á hendur honum. Þýsk dómsmálayfirvöld synjuðu um framsal ákærða þar sem hann væri þýskur ríkisborgari. Jafnframt buðust þau til að yfirtaka saksókn í málinu. Áður en til þess kæmi að réttað yrði í máli ákærða í Þýskalandi fór hann úr landi og var handtekinn við komu til Hollands í febrúar 2002. Ríkissaksóknari ítrekaði fyrri framsalsbeiðni við hollensk dómsmálayfirvöld, en óskaði jafnframt framsals vegna nýrra fíkniefnalagabrota, sem ákærði var grunaður um aðild að. Framsalsbeiðnin er til meðferðar hjá hollenskum dómstólum.

Réttarbeiðni var einnig beint til spænskra dómsmálayfirvalda í desember í máli er varðaði tilraun til innflutnings á um 30 kg af hassi frá Spáni. Óskað var endurrita ákæruskjala á hendur meintum samverkamönnum ákærðu á Spáni, auk milligöngu um símayfirheyrslur vitna við aðalmeðferð málsins hér á landi.

Í desember barst ríkissaksóknara, með bréfi dóms- og kirkjumálaráðuneytisins, beiðni um framsal lettnesks ríkisborgara, sem grunaður var um að vera valdur að dauða þriggja manna í Lettlandi, auk manndrápstilraunar og þriggja ránsbrota. Eftir að hafa yfirfarið framsalsgögnin endursendi ríkissaksóknari þau dómsmálaráðuneytinu með þeirri umsögn að ekki yrði annað séð en að uppfyllt væru skilyrði framsals skv. I. kafla laga nr. 13/1984. Þó yrði ekki fyllilega ráðið af gögnunum hvort dauðarefsing gæti legið við ætluðum brotum kærða í heimalandi hans. Var því bent á heimild til að setja skilyrði fyrir framsali skv. 3. tl. 11. gr. laganna. 

Dómsmálaráðherra ákvað að verða við framsalsbeiðninni og óskaði kærði eftir því að bera þá ákvörðun undir dómstól. Að beiðni ráðuneytisins beindi ríkissaksóknari málinu til Héraðsdóms Reykjavíkur. Með úrskurði héraðsdómsins uppkveðnum 13. febrúar 2002 var ákvörðun dómsmálaráðherra felld úr gildi. Í úrskurði héraðsdómara var vitnað til þess að samkvæmt 3. tl. 1. mgr. 11. gr. laga nr. 13/1984 skuli setja það skilyrði fyrir framsali að óheimilt sé að fullnægja dauðarefsingu gagnvart hinum framselda manni. Ekki væri fram komin trygging fyrir því að dauðarefsing kæmi ekki til greina í máli kærða og þótti skilyrðum laga um framsal sakamanna því ekki fullnægt. 

Ríkissaksóknari kærði úrskurðinn til Hæstaréttar og vísaði til greinargerðar með frumvarpi til laga um framsal sakamanna þar sem segir m.a. um 3. tl. 1. mgr. 11. gr. : "Þar sem náðun er í flestum löndum veitt af þjóðhöfðingja og ekki er hægt að vænta þess að beiðni þar að lútandi sé afgreidd fyrirfram, er viðbúið að það sé útilokað eða miklum erfiðleikum bundið að fá slíka tryggingu sem að framan greinir. Með hliðsjón af þessu er það ófrávíkjanlega skilyrði sett að óheimilt sé að fullnusta dauðarefsingu gagnvart framseldum manni. Þetta skilyrði á einnig við þegar maður er framseldur til meðferðar máls og hann er síðan dæmdur til dauða". Þá var á það bent að Lettland hafði staðfest 6. viðauka Mannréttindasáttmála Evrópu um afnám dauðarefsingar og að dauðarefsing hafði verið afnumin með lögum um staðfestingu viðaukans árið 1999. Þá var vitnað til upplýsinga Evrópunefndar um varnir gegn pyndingum og ómannlegri eða vanvirðandi meðferð eða refsingu um að forseti Lettlands hefði eftir undirritun 6. viðaukans kerfisbundið breytt dómum þar sem menn eru dæmdir til dauða í ævilangt fangelsi. Loks vitnaði ríkissaksóknari til bréfs dómsmálaráðuneytisins, þar sem fram kom, að framsal kærða yrði bundið því skilyrði að óheimilt væri að fullnægja dauðarefsingu gagnvart honum.

Í dómi Hæstaréttar 21. febrúar 2002 var því lýst að með hliðsjón af þeim upplýsingum sem hefðu verið lagðar fram yrði að telja fullnægt skilyrðum til framsals. Kærði var framseldur til Lettlands í framhaldi af dómi Hæstaréttar.  

7. Löggjafarmálefni

Almenn hegningarlög

Reglur almennra hegningarlaga um refsilögsögu voru rýmkaðar með tveimur lagabreytingum á árinu. Nýr töluliður bættist við 6. gr. hgl. í tengslum við setningu laga um framkvæmd samnings um allsherjarbann við tilraunum með kjarnavopn frá 10. september 1996, sbr. lög nr. 25/2001. Samkvæmt ákvæðinu skal refsað eftir íslenskum hegningarlögum fyrir háttsemi sem greinir í samningnum, enda þótt brot sé framið utan íslenska ríkisins og án tillits til þess, hver er að því valdur. Með lögum nr. 44/2001 var svo 11. tölulið bætt við 6. gr. hgl. svo að íslensk refsilögsaga nær til brota sem falla undir samning um öryggi starfsmanna Sameinuðu þjóðanna og tengdra starfsmanna frá 9. desember 1994. Lagabreytingin var vegna fyrirhugaðrar aðildar Íslands að samningnum.

Með lögum nr. 32/2001 voru refsimörk 173. gr. a. hgl. um stórfelld ávana- og fíkniefnalagabrot hækkuð úr allt að 10 árum í 12 ár. Jafnframt voru refsimörk 2. mgr. 264. gr. hgl. um þvætti ávinnings af brotum á 173. gr. a. til samræmis hækkuð úr allt að 10 árum í 12 ár.  Í athugasemdum með frumvarpi til laganna er nefnt að með refsimati dómstóla hafi refsimörk 173. gr. a. verið nýtt nánast að fullu í alvarlegustu fíkniefnabrotum. Af þeim sökum þyki nauðsynlegt að hækka refsimörkin svo að dómstólum verði gert kleift að ákveða þyngri refsingu ef reyna muni á enn alvarlegri brot.

Lög um meðferð opinberra mála

Með 20. gr. laga nr. 36/1999 var nýju ákvæði bætt í 4. mgr. 66. gr. laga um meðferð opinberra mála. Samkvæmt ákvæðinu er ríkissaksóknara heimilt, þegar sérstaklega stendur á, að mæla fyrir um rannsókn opinbers máls þótt ætla megi að refsingu verði ekki við komið, svo sem vegna þess að sök sé fyrnd, ef ríkir almanna- eða einkahagsmunir mæla með því. Ákvörðun ríkissaksóknara um hvort rannsókn skuli fara fram eða ekki var fullnaðarákvörðun samkvæmt ákvæðinu. Með lögum nr. 27/2001 bættust tveir nýir málsliðir við 4. mgr. 66. gr. sem gerðu dómsmálaráðherra kleift að fella úr gildi ákvörðun ríkissaksóknara og setja sérstakan saksóknara til að taka ákvörðun um hvort rannsókn fari fram og til að fara síðan með málið.

Lög um framsal sakamanna og aðra aðstoð í sakamálum og lög um framkvæmd Rómarsamþykktar um Alþjóðlega sakamáladómstólinn


Með lögum nr. 45/2001 urðu nokkrar breytingar á lögum um framsal sakamanna og aðra aðstoð í sakamálum nr. 13/1984, vegna þátttöku Íslands í Schengen-samstarfinu. Hinn 29. maí 2000 var samþykktur af ráðherraráði Evrópusambandsins og undirritaður af aðildarríkjum þess samningur um gagnkvæma réttaraðstoð í sakamálum milli ríkjanna. Sama dag samþykktu Ísland og Noregur samninginn að því leyti sem hann tekur til landanna vegna þátttöku í Schengen-samstarfinu. Í kjölfarið voru gerðar minni háttar breytingar á lögum um framsal og réttaraðstoð sem lutu að heimild stjórnvalda til að semja um að yfirvald í erlendu ríki megi senda einstaklingi hér á landi tilkynningu eða málsskjöl vegna rannsóknar eða meðferðar sakamáls og um stöðu erlendra opinberra starfsmanna sem taka þátt í rannsókn eða meðferð opinbers máls hér á landi.


Með lögum nr. 43/2001 voru lögfest ákvæði sem talin voru nauðsynleg til að dómstólum og stjórnvöldum hér á landi verði unnt að framkvæma ákvæði Rómarsamþykktar um Alþjóðlega sakamáladómstólinn frá 17. júlí 1998. 

Lög um erfðaefnisskrá lögreglu


Lög um erfðaefnisskrá lögreglu eru nr. 88/2001. Samkvæmt lögunum skal ríkislögreglustjóri halda erfðaefnisskrá lögreglu. Skráin innihaldi tvenns konar upplýsingar, annars vegar um erfðaefni einstaklinga sem hafa hlotið dóm fyrir tiltekin afbrot eða tilgreindar aðrar ástæður eiga við um og hins vegar um erfðaefni sem fengin eru úr lífsýnum á brotavettvangi án þess að vitað sé frá hverjum þau stafa. Fyrrnefndi hluti skrárinnar kallast kennslaskrá, af þeirri ástæðu að þar er að finna upplýsingar um erfðaefni sem kennsl hafa verið borin á og vitað er frá hverjum stafa. Síðarnefndi hluti skrárinnar kallast sporaskrá því hann inniheldur upplýsingar um þau líffræðilegu spor sem skilin hafa verið eftir á brotavettvangi án þess að vitað sé hverjum þau tilheyra.


Hinn 29. janúar 1999 skipaði dómsmálaráðherra nefnd til að vinna að undirbúningi reglna um DNA-rannsóknir. Ríkissaksóknari kom að nefndarstarfinu og var fulltrúi ríkissaksóknara í nefndinni jafnframt formaður hennar. Nefndin skilaði skýrslu sinni til dómsmálaráðherra 30. mars 2000 og byggðist frumvarp til laga um erfðaefnisskrá lögreglu að meginstefnu á tillögum hennar, auk þess sem hliðsjón var höfð af dönskum lögum um þetta efni.

Lög um ávana- og fíkniefni

Lögum um ávana- og fíkniefni nr. 65/1974 var breytt með lögum nr. 68/2001. Frumvarp að lögunum var unnið eftir tillögum starfshóps sem dómsmálaráðherra skipaði og fól að fara yfir löggjöf og reglur varðandi vörslu og meðferð ávana- og fíkniefna. Hópurinn var settur á fót að tillögu ríkissaksóknara vegna óvissu, sem reis í kjölfar dóma þar sem sýknað hafði verið af ákærum þar sem refsiheimildir á þessu sviði þóttu ófullnægjandi. Fyrir gildistöku laganna var heimild heilbrigðisráðherra til að ákveða með reglugerð hvaða efni skyldu teljast ávana- og fíkniefni bundin við að efnin væru talin á alþjóðlegum listum um ávana- og fíkniefni, sbr. alþjóðasamninga sem Ísland hefur gerst aðili að. Nefnd á vegum Sameinuðu þjóðanna uppfærir listana með hliðsjón af nýjum efnum eða afbrigðum sem koma upp. Slíkt getur hins vegar tekið tíma og er hætta á að löggjafinn verði ávallt skrefi á eftir. Með lögum nr. 68/ 2001 var 4. gr. laga um ávana- og fíkniefni breytt þannig að auk efna sem ráðherra hefur kveðið á um í reglugerð að séu óheimil á íslensku forráðasvæði og hráefna þeirra, skuli einnig bönnuð sölt, estar, peptíð og hvers konar afleiður (afbrigði) efnanna. Ákvæðið er nokkurs konar "regnhlífarákvæði" sem gefur færi á að grípa fljótt inn í þegar ný efni eða afbrigði koma upp.

Auk þeirra breytinga sem raktar hafa verið var aukið við upptalningu efna í 6. gr. laganna með hliðsjón af breytingum sem orðið hafa á ávana- og fíkniefnum frá því að lögin voru sett árið 1974. 

Umferðarlög

Umferðarlögum nr. 50/1987 var breytt með lögum nr. 91/2001, sem lýtur að banni við notkun farsíma án handfrjáls búnaðar við akstur vélknúins ökutækis, sbr. nú 47. gr. a. umferðarlaga.

Refsiréttarnefnd

Ríkissaksóknari á sæti í refsiréttarnefnd dómsmálaráðherra. Hlutverk nefndarinnar er að veita ráðherra álit um málefni á sviði refsiréttar, semja lagafrumvörp á sínu sviði og gæta að því að samræmis sé gætt í setningu laga og reglna.


Umsagnir um lagafrumvörp

Árið 2001 gaf ríkissaksóknari umsögn um eftirgreind lagafrumvörp, sem bárust embættinu frá allsherjarnefnd Alþingis:

· Umsögn frá 9. janúar um frumvarp til laga um almenn hegningarlög, 313. mál, fíkniefnabrot.

· Umsögn frá 18. janúar um frumvarp til laga um breytingu á lögum um eftirlit með útlendingum, 284. mál og frumvarp til laga um útlendinga, 344. mál.

· Umsögn frá 16. mars um frumvarp til laga um breyting á lögum um meðferð opinberra mála, 367. mál.

· Umsögn frá 23. mars um frumvarp til laga um breyting á lögum um framsal sakamanna og aðra aðstoð í sakamálum, 453. mál.

· Umsögn frá 27. mars um frumvarp til laga um framkvæmd Rómarsamþykktar um Alþjóðlega sakamáladómstólinn, 391. mál.

· Umsögn frá 27. mars um frumvarp til laga um almenn hegningarlög, 482. mál, starfsmenn Sameinuðu þjóðanna.

· Umsögn frá 20. apríl um frumvarp til umferðarlaga, 672. mál.

· Umsögn frá 20. apríl um frumvarp til laga um almenn hegningarlög, 540. mál, kynlífsþjónusta, klám.

· Umsögn frá 26. apríl um frumvarp til laga um erfðaefnaskrá lögreglu, 616. mál.

· Umsögn frá 3. maí um frumvarp til laga um breyting á lögum um meðferð opinberra mála, 486. mál, ársskýrsla um starfsemi ákæruvaldsins.

· Umsögn frá 29. júní um frumvarp til umferðarlaga, 157. mál, reynsluskírteini.

· Umsögn frá 19. nóvember um frumvarp til laga um breyting á almennum hegningarlögum, 185. mál, kynferðisbrot gegn börnum.

· Umsögn frá 4. desember um frumvarp til laga um greiðslur ríkissjóðs á bótum til þolenda afbrota, 60. mál, umsóknarfrestur.

· Umsögn frá 4. desember um frumvarp til almennra hegningarlaga, 22. mál, kynlífsþjónusta, klám.

8.
Sakaskrá ríkisins


Í samræmi við fyrirmæli í 19. gr. laga um meðferð opinberra mála nr. 19/1991 heldur ríkissaksóknari sakaskrá fyrir allt landið þar sem skráð eru úrslit opinberra mála.  Nánar er kveðið á um gerð og varðveislu sakaskrár, aðgang að henni og sakavottorð í reglugerð nr. 569, 11. ágúst 1999, sem dómsmálaráðherra hefur sett.  Meginákvæði reglugerðarinnar um skráningu upplýsinga og um sakavottorð eru efnislega sem hér greinir:

Skráning upplýsinga


Niðurstöður í opinberum málum á hendur einstaklingi eða lögaðila eru færðar í sakaskrá þegar máli er lokið með:

· dómi eða viðurlagaákvörðun vegna brots á alm. hegningarlögum og lögum um ávana- og fíkniefni.

· dómi eða viðurlagaákvörðun vegna brots á öðrum lögum þegar ákveðin er fangelsisrefsing, ákvörðun refsingar er frestað eða ákveðin er réttinda- eða leyfissvipting eða dæmd er sekt 50.000 kr. eða hærri.

· lögreglustjórasátt vegna brots á alm. hegningarlögum og lögum um ávana- og fikniefni.

· lögreglustjórasátt eða sektargerð tollstjóra vegna brots á öðrum lögum þegar sekt er 50.000 kr. eða hærri eða brot hefur leitt til réttinda- eða leyfissviptingar.

ákærufrestun.

Sakavottorð til eintaklinga


Hver sem er getur fengið sakavottorð útgefið um sjálfan sig.  Einstaklingar yngri en 18 ára geta þó aðeins fengið útgefið sakavottorð að fyrir liggi samþykki þess sem fer með forsjá viðkomandi.  


Beiðni um útgáfu sakavottorðs skal beina til lögreglu og skal hún vera skrifleg og undirrituð.  Persónuskilríkjum ber að framvísa við móttöku sakavottorðs.


Í sakavottorði til einstaklings skal einungis tilgreina upplýsingar um brot á almennum hegningarlögum og lögum um ávana- og fíkniefni.

Sakavottorð til yfirvalda


Auk þess að gefa út sakavottorð til eigin nota þá gefur ríkissaksóknari út sakavottorð til eftirtalinna yfirvalda:

· dómstóla

· dómsmálaráðuneytisins

· umboðsmanns Alþingis

· lögreglu

· fangelsismálastofnunnar

· útlendingaeftirlitsins


Ríkissaksóknari getur ákveðið að aðrir opinberir aðilar en ofangreind yfirvöld fái afhent sakavottorð eða ákveðnar upplýsingar úr sakaskrá, enda hafi þeir lögvarða hagsmuni af að fá slíkar upplýsingar.

Upplýsingar úr sakaskrá til einkaaðila


Ríkissaksóknari getur veitt einstaklingum, fyrirtækjum eða öðrum einkaaðilum ákveðnar upplýsingar úr sakaskrá í undantekningartilvikum.


Reglugerðin um sakaskrá ríkisins nr. 569/1999 er birt í heild aftast í ársskýrslunni.

9.  Starfsmenn ríkissaksóknara


Starfsmenn við embætti ríkissaksóknara voru þann 31. desember 2001:
Bogi Nilsson, ríkissaksóknari

Bragi Steinarsson, vararíkissaksóknari, sem starfað hefur við embættið í rúm 40 ár.

Sigríður Jósefsdóttir, saksóknari

Ragnheiður Harðardóttir, saksóknari

Sigríður Friðjónsdóttir, saksóknari

Jón Erlendsson, fulltrúi

Guðrún Sesselja Arnardóttir, fulltrúi

Fimm starfsmenn voru á skrifstofu embættisins: 

Bjarnfríður Gunnarsdóttir, skrifstofustjóri

Guðmundur Arnfinnsson, sakaskrárritari

Þorgerður Þórdís Haraldsdóttir, málaskrárritari, sem gegnir hálfu starfi

Jenný Heiða Björnsdóttir, ritari

Anna Matthildur Axelsdóttir, ritari


Samkvæmt framangreindu voru 12 starfsmenn við embætti ríkissaksóknara þann 31. desember s.l., 8 konur og 4 karlar, í ellefu og hálfu starfi.

REGLUGERÐ

um sakaskrá ríkisins

nr. 569/1999

I.  KAFLI

Almenn ákvæði.

1. gr.


Ríkissaksóknari heldur tölvufærða sakaskrá fyrir allt landið og nefnist hún: Sakaskrá ríkisins.

2. gr.


Tilgangur sakaskrár er:

a.
að skrá niðurstöður í opinberum málum til notkunar við rannsókn og meðferð opinberra mála,

b.
að gefa út sakavottorð og veita upplýsingar úr skránni eftir því sem mælt er fyrir um í III.–VI. kafla,

c.
að vera grundvöllur sakfræðilegra rannsókna og til úrvinnslu á tölfræðilegum upplýsingum um opinber mál.


Ríkissaksóknari getur sett nánari reglur um færslu sakaskrárinnar og rekstur svo og um fyrirkomulag upplýsingagjafar og útgáfu sakavottorða.

II.  KAFLI

Færsla í sakaskrá.

3. gr.


Í sakaskrá skal færa upplýsingar um opinber mál á hendur einstaklingi eða lögaðila þegar máli er lokið með:

a.
dómi eða viðurlagaákvörðun í máli vegna brots á almennum hegningarlögum og lögum um ávana- og fíkniefni,

b.
dómi eða viðurlagaákvörðun í máli vegna brots á öðrum lögum þegar ákveðin er fangelsisrefsing, ákvörðun refsingar er frestað eða ákveðin er réttinda- eða leyfissvipting eða dæmd sekt er 50.000 krónur eða hærri,

c.
lögreglustjórasátt í máli vegna brots á almennum hegningarlögum og lögum um ávana- og fíkniefni,

d.  lögreglustjórasátt eða sektargerð tollstjóra í máli vegna brots á öðrum lögum þegar sekt er         50.000 krónur eða hærri eða brot hefur leitt til réttinda- eða leyfissviptingar,

e.
ákærufrestun

Einnig skal færa upplýsingar um mál í sakaskrá þegar niðurstaða þess hefur samkvæmt heimild í viðkomandi lögum ítrekunaráhrif á síðara brot.


Sýknudóma skal ekki færa í sakaskrá nema sýkna byggist á 15. gr. almennra hegningarlaga. Þó skal færa í sakaskrá sýknudóma sem áfrýjað er.

4. gr.


Í sakaskrá skal færa sömu eða sambærilegar upplýsingar og greinir í 3. gr. í málum þar sem íslenskir ríkisborgarar eða erlendir menn búsettir hér á landi hafa verið dæmdir til viðurlaga erlendis eða undirgengist viðurlög hjá erlendum stjórnvöldum, enda berist sakaskrá upplýsingar um slíkar niðurstöður.  

Með sama hætti skal skrá erlendar ákvarðanir um viðurlög þegar fullnusta þeirra fer fram hér á landi.

5. gr.


Í sakaskrá skal einnig færa upplýsingar um:

a.
uppgjöf sakar í málum, sem lokið hefur verið fyrir dómstólum,

b.
uppreisn æru,

c.
náðun og breytingar á skilorðstíma,

d.
reynslulausn og breytingar á skilorðstíma,

e.
ákvörðun um að afplána skuli refsingu eða eftirstöðvar refsingar sem gefin hefur verið eftir með skilorðsbundinni náðun eða reynslulausn,

f.
áfrýjun mála sem færð eru í sakaskrá, 

g.
lok afplánunar fangelsisrefsingar, 

h.
úrlausn um niðurfellingu öryggisráðstafana skv. VII. kafla almennra hegningarlaga, 

i.
endurveitingu réttinda, sem sakborningur hefur verið sviptur,

j.
aðrar breytingar á niðurstöðum sem getið er í 3. gr.

6. gr.


Hafi dómi verið áfrýjað til Hæstaréttar og sakborningur er þar sýknaður skal afmá úr sakaskrá niðurstöður héraðsdóms. Sama gildir þegar Hæstiréttur ónýtir ákvörðun um viðurlög sem sakborningur hefur undirgengist skv. 124. gr. laga um meðferð opinberra mála, vísar máli frá héraðsdómi eða ómerkir málsmeðferð héraðsdóms.


Þegar mál, sem lokið hefur verið að sakborningi fjarstöddum, er endurupptekið og dæmt skal héraðsdómur tilkynna sakaskrá um þann dóm og skal þá afmá úr sakaskrá fyrri innfærslu um niðurstöðu máls.


Þegar ríkissaksóknari fellir úr gildi ákvörðun um viðurlög sem sakborningur hefur undirgengist samkvæmt boði lögreglustjóra eða tollstjóra afmáir hann jafnframt viðkomandi ákvörðun úr sakaskrá hafi hún verið skráð þar.

7. gr.


Héraðsdómstólar, lögreglustjórar og tollstjórar tilkynna um niðurstöður í málum sem lokið er hjá þeim og færa skal í sakaskrá.


Ríkissaksóknari sér um að niðurstöður Hæstaréttar, ákærufrestanir sem hann afgreiðir og mál skv. 4. gr. verði færð.


Dómsmálaráðuneytið og Fangelsismálastofnun ríkisins tilkynna um þau atriði sem færa ber skv. 5. gr.


Tilkynningar til sakaskrár skulu vera skriflegar og ákveður ríkissaksóknari að öðru leyti form þeirra.

III.  KAFLI

 Upplýsingum úr sakaskrá til hins skráða.

8. gr.


Gefa skal út sakavottorð handa þeim sem þess óskar um hann sjálfan. Sakavottorð handa þeim sem er yngri en 18 ára skal þó aðeins láta í té að fyrir liggi samþykki þess sem fer með forsjá viðkomandi.


Í sakavottorði samkvæmt þessum kafla skal einungis tilgreindar upplýsingar um brot á almennum hegningarlögum og lögum um ávana- og fíkniefni með eftirgreindum takmörkunum: 

a. 
niðurstöður máls skv. 3. gr. aðrar en fangelsisdóma skal ekki tilgreina ef liðin eru 3 ár frá því máli var lokið,

b. 
fangelsisdómur skal ekki tilgreindur ef liðin eru 5 ár frá dómsuppkvaðningu eða frá því dómþoli var látin laus hafi hann afplánað refsingu, 

c. 
ráðstafanir skv. 62. – 67. gr. almennra hegningarlaga skal ekki tilgreina ef liðin eru 5 ár frá því ráðstöfun var felld niður.


Ríkissaksóknari getur í sérstökum tilvikum veitt undanþágu frá tímamörkum sem tilgreind eru í 2. mgr.


Sakavottorð samkvæmt þessum kafla skal hafa að geyma upplýsingar um hvað tilgreina ber á vottorði skv. 2. mgr.

9. gr.


Beiðni um útgáfu sakavottorðs samkvæmt þessum kafla skal beina til lögreglu og skal hún vera skrifleg og undirrituð.


Sakavottorð verður ekki látið í té nema sá sem eftir því leitar sanni með framvísun fullnægjandi persónuskilríkja að vottorð varði hann. Óski annar en maður sjálfur eftir sakavottorði skal tryggt að viðkomandi hafi heimild til að veita því viðtöku.

IV. KAFLI

Upplýsingar úr sakaskrá til yfirvalda.
10. gr.


Auk þess sem ríkissaksóknari gefur út sakavottorð til eigin afnota skulu vottorð gefin út til eftirtalinna samkvæmt beiðni:

a.
dómstóla,

b.
dómsmálaráðuneytisins,

c.
umboðsmanns Alþingis,

d.
lögreglu,

e.
fangelsismálastofnunar,

f.
útlendingaetirlitsins.


Ríkissaksóknari gefur út sakavottorð til erlendra yfirvalda vegna rannsóknar og meðferðar

opinbers máls eða vegna öflunar ríkisfangs eða ökuréttinda.

11. gr.


Í sakavottorð samkvæmt þessum kafla skal ekki greina þær upplýsingar sem skráðar hafa verið um viðkomandi einstakling eða lögaðila þegar 10 ár eru liðin frá síðustu af eftirtöldum tímamörkum:

a.
lokum afplánunar fangelsisrefsingar,

b.
lokum reynslutíma reynslulausnar,

c.
uppkvaðningu úrskurðar um niðurfellingu ráðstöfunar skv. 62. – 67. gr. almennra hegningarlaga,

d.
lokum réttindasviptingar eða endurveitingu réttinda,

e.
uppkvaðningu endanlegs dóms eða dagsetningu ákvörðunar sem ekki fellur undir a.–d.  lið.


Hafi viðkomandi maður hlotið tvo eða fleiri fangelsisdóma ber að færa þá alla í sakavottorð þótt aðeins einn þeirra sé innan þeirra tímamarka sem getur í 1. mgr.    Ríkissaksóknari getur einnig ákveðið í sérstökum tilvikum að í sakavottorði séu upplýsingar um niðurstöður eldri mála.

12. gr.


Ríkissaksóknari getur ákveðið að aðrir opinberir aðilar en þeir sem greinir í 10. gr. fái afhent sakavottorð eða ákveðnar upplýsingar úr sakaskrá, enda hafi þeir lögvarða hagsmuni af að fá slíkar upplýsingar.

13. gr.


Beiðni um sakavottorð samkvæmt þessum kafla skal vera skrifleg en ríkissaksóknari getur fallist á að þeir sem taldir eru í 10. gr. setji fram beiðni með rafrænum pósti.

V. KAFLI

Upplýsingar úr sakaskrá til einkaaðila.

14. gr.


Upplýsingar úr sakaskrá má ekki veita einstaklingum, fyrirtækjum eða öðrum einkaaðilum, nema það leiði af 15. eða 16. gr. eða fyrir því sé heimild í lögum.

15. gr.


Ríkissaksóknari getur veitt einstaklingum, fyrirtækjum eða öðrum einkaaðilum ákveðnar upplýsingar úr sakaskrá, enda sé það gert til þess að mögulegt verði að gæta lögvarinna hagsmuna sem greinilega eru ríkari en þeir hagsmunir sem felast í að halda upplýsingunum leyndum.

VI. KAFLI

Upplýsingar til notkunar í vísindalegu skyni.
16. gr.


Upplýsingar úr sakaskrá má veita samkvæmt tilteknum skilyrðum þegar þær eru nauðsynlegar til vísindalegra eða tölfræðilegra rannsókna sem hafa verulega þýðingu.

VII. KAFLI

Öryggisreglur.
17. gr.

Ríkissaksóknari ákveður hverjir hafi aðgang að sakaskrá og gefur út persónulegt og leynilegt auðkennisorð sem viðkomandi verður að nota til að geta tengst skránni.  Auðkennisorð skulu endurnýjuð ekki sjaldnar en einu sinni á ári.


Auðkennisorð skulu ekki vera lesanleg á skjá.  Í hvert sinn sem sá, sem aðgang hefur að sakaskrá, víkur frá skjá, skulu gerðar þær ráðstafanir, að áframhaldandi aðgangur krefjist þess að auðkennisorð sé skráð á ný.

18. gr.


Aðgangur að sakaskrá er þessi:

a.
 fyrirspurn,

b.
að prenta út sakavottorð og upplýsingar

c.
að skrá upplýsingar 

d.
að leiðrétta og breyta skráðum upplýsingum og að afmá skráðar upplýsingar.


Þegar auðkennisorð er gefið út skal jafnframt ákveðið hvers konar aðgang viðkomandi hefur að sakaskránni.

19. gr.

Í lok hvers vinnudags skal taka öryggisafrit af sakaskránni og það varðveitt í læstri eldtraustri hirslu.


Ekki sjaldnar en með fjögurra vikna millibili skal taka öryggisafrit af sakaskránni og það varðveitt í læstri hirslu í öðru húsnæði en þar sem sakaskráin er varðveitt.

VIII. KAFLI

Gildistaka ofl.
20. gr.
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Alls Niðurfellt Ákært

Sýknað í

héraðsdómi

Sakfellt í

héraðsdómi

Sýknað í

Hæstarétti

Sakfellt í

Hæstarétti

Ódæmt í

Hæstarétti

Ár

Fjöldi

Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi Fjöldi

1999 4 0 4 1 3 0 0 0 0

2000 15 0 15 2 12 2 0 2 0

2001 23 2 21* 8 12 4 1 2 1

Alls 42 2 40 11 27 6 1 4 1

*1 mál ódæmt í héraði
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