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Utdréattur: Markmid rannséknarinnar er ad greina hvada ahrifapeettir rada mestu um
pad hvar einstaklingar sja sig i islenska stéttakerfinu, einkum hvort vidkomandi sjai sig
i millistétteda  ofar. Gognin  koma  ur  alpjodlegu  vidhorfakénnun-
inni International Social Survey Programme sem 16gd var fyrir hér & landi arin 2009
og 2010. Um er ad rada fyrstu alpjodlegu vidhorfakdnnunina par sem spurning um
hugleega stéttarstodu var 16gd fyrir almenning hérlendis. Rannsoknin byggir &
klassiskum kenningum Karl Marx, Max Weber og Pierre Bourdieu um tengsl
hlutleegrar 0og huglegrar stéttarstodu. Helstu  nidurstddur tviundargreiningar
(e. binomial logistic regression) eru peaerad menntun, heimilistekjur og hlutleg
stéttarstada hafa mest forspargildi fyrir hvort einstaklingar sja sig i millistétt eda
ofar. Stada & vinnumarkadi skiptir einnig mali en oryrkjar hafa, sem deemi, marktaekt
leegri gagnlikindi (e. odds) a ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem eru i fullri
vinnu. Loks er mikilveegasta framlag rannsoknarinnar ad mela ahrif breyttra
lifskjara i kjolfar efnahagshrunsins 2008 & hugleega stéttarstodu. Nidurstédurnar syna
ad peir sem upplifou skert lifskjor eftir hrun hafa leegri gagnlikindi 4 ad sja sig i
millistétt eda ofar en peir sem sdgdu lifskjor sin 6skert eda betri eftir hrun.

Lykilord: Hugleg stéttarstada @ hlutlaeg stéttarstada @ efnahagshrun @
lifskjarabreytingar @ millistétt

Abstract: The purpose of this study is to identify the correlates of subjective class in
Iceland using binomial logistic regression; specifically, whether individuals identify
as middle class or higher. The data come from the “Social Inequality Module” of the
International Social Survey Programme, gathered in Iceland in 2009 and 2010. This
study of the relationship between objective and subjective class is inspired by the
classical theorists Marx, Weber, and Bourdieu. In addition to studying the relationship
between objective class position and subjective class, | examine the effects of labour
market position and changes in standard of living following Iceland’s 2008 economic
collapse. The main findings are that subjective class is most strongly correlated with
education, household income, and objective class position. Moreover, respondents
with disabilities have lower odds of identifying as middle class or higher than those
who work full-time. The main contribution of this study is to examine the effects of
changes in standard of living on subjective class. The findings show that those who
experienced a drop in their standard of living following the economic collapse have
lower odds of identifying as middle class or higher than those who saw their post-
collapse living conditions unchanged or improved.
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Eg skammadist min oft, skammadist min fyrir ad vera ekki ad lera & hljodferi eda vera
ekki best i fotholta, fyrir fGtin min, nestid mitt, blokkina mina, vinnuna i Bonus, menntun
foreldra minna. Skdmm yfir pvi ad vera ekki i millistétt. Anna Mjoll Olafsdottir (2019).

Inngangur

Tengsl hlutleegrar og huglaegrar stéttarstodu er sigilt vidfangsefni félagsfreedinga. Med hlutlaegri
stéttarstodu er hér att vid eiginlega stddu einstaklings i stéttakerfinu med tilliti til peirra kjara og
teekifeera (einkum efnahagslegra) sem vidkomandi byr vid (Bourdieu, 1984; Marx, 1972; Weber,
1978). bratt fyrir agreining um skilgreiningu a stéttarstédu voru helstu frumkvddlar
stéttagreiningar — Karl Marx og Max Weber — sammala um ad stétt er fyrst og fremst efnahagslegt
fyrirbaeri. Badir kennismidirnir 16gdu t.a.m. sérstaka aherslu a mikilveegi eignarhalds til ad greina
milli stétta. Samkveemt Marx (1972) reedst stéttarstada einstaklinga af afstéou peirra til
framleidsluteekjanna, sem eru sa banadur, hraefni og hlsnadi sem parf til ad skapa verdmaeti. |
lj6si pessa eru hofudstéttirnar tveer i kapitalisku samfélagi annars vegar peir sem eiga og rada yfir
framleioslutekjunum (fjarmagnseigendur) og hins vegar peir sem eiga einungis vinnuafl sitt til
ad selja sér til lifsvidurveeris (6reigar). Stéttalikan Weber (1978) er vidteekara i lj6si pess ad pad
tekur einnig tillit til margpeettrar stodu einstaklinga & kapitaliskum markadi (s.s. atvinnu,
starfsheefni, tekjumoguleika, valds o0.s.frv.).

Pierre Bourdieu (1984), sem hefur haft mikil ahrif & seinni tima stéttarannsoknir, er
sammala Marx og Weber um ad efnahagslegt audmagn (e. economic capital) radi mestu um
hlutleega stéttarstodu. Bourdieu bendir hins vegar & ad lifsmdguleikar folks (e. life chances), og
par af leidandi stéttarstada, radast ekki einungis af efnahagslegum gaedum & bord vid atvinnu,
tekjur og eignir, heldur einnig af svokolludu menningarlegu audmagni (e. cultural capital) og
félagslegu audmagni (e. social capital). Sem demi um menningarlegt audmagn pa skiptir
mikilsmetin pekking og formleg menntun alla jafna miklu mali vid ad komast &fram i
samfélaginu (DiMaggio, 1982; Featherman og Hauser, 1978). pPa getur pad skipt skbpum ad
pekkja ,rétta folkio* til pess ad fa teekifeeri til ad klifa metordastigann (sbr. félagslegt audmagn)
(Granovetter, 1973; Gudmundur Oddsson og Jén Gunnar Bernburg, 2018; Lin, 1999).

Hugleeg stéttarstada visar aftur & moti til pess hvar einstaklingur sér sjalfan sig i
stéttakerfinu (Centers, 1949; Gudmundur Oddsson, 2010b). Fraedimenn skoda gjarnan
samsvorun hlutleegrar og hugleegrar stéttarstodu hja einstaklingum til pess ad meta einn af
grunnpattum stéttavitundar (e. class awareness), nanar tiltekid hversu medvitad folk er um
hlutleega stéttarstodu sina (Scott og Marshall, 2005; Vanneman og Cannon, 1987; Wright, 1997).
Stéttavitund er frumforsenda pess ad einstaklingar og hopar atti sig a stéou sinni i stéttskiptu
samfélagi og berjist fyrir baettum hag, ekki sist peir sem bera skardan hlut fra bordi (Giddens,
1973; Lopreato og Hazelrigg, 1972; Mann, 1973; Wright, 1997). Rannséknir benda til pess ad
hlutleg stéttarstada radi miklu um, en akvardi p6 ekki, huglega stéttarstodu (Hout, 2008;
Jackman og Jackman, 1983; Yamaguchi og Wang, 2002).

Huglaeg stéttarstada er alla jafna mald med pvi ad spyrja viomalendur beint um hvada
pjodfeélagssteétt peir telja sig tilheyra (Centers, 1949; Devine, 2004; Gudmundur Oddsson, 2010a).
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I megindlegum rannsoknum er svarendum oftast gefid val um nokkra fasta svarméguleika i
spurningalistakdénnun og svoérin i kjolfarid borin saman vid félags- og efnahagslega stédu
viokomandi (Andersen og Curtis, 2012; Marshall o.fl., 1988; Surridge 2007). Algengt er ad
spyrjast fyrir um huglaega stéttarstodu i erlendum rannséknum. Vidfangsefnid er mikilveegt auk
bess sem breytan hefur mikid forspargildi pegar kemur ad pattum & bord vid kosningahegdun,
vidhorf til pjodmala, stjornmalapéatttoku og réttleetisupplifun folks (Evans, 1999; Gudmundur
Oddsson og Jén Gunnar Bernburg, 2018; Sosnaud o.fl., 2013).

Hérlendis hefur hins vegar ekki tidkast ad leggja fyrir spurningar um huglaega stéttarstédu
i rannséknum og er liklegt ad ,stéttafelni® islensks félagsvisindafolks radi par nokkru um
(Gudmundur Oddsson, 2010b; Hermann Oskarsson, 2011). Med stéttafelni & ég vid pa
tilhneigingu ad fordast, leynt og ljést, ad rannsaka og raeda stéttaskiptingu. Vidfangsefnid er
vissulega vidkveemt, ekki sist i islensku pjodfélagi par sem jofnudur er i havegum haféur, ad
minnsta kosti i ordi kvednu (Durrenberger 1996; Gudmundur Finnbogason 1971; Gudmundur
Magnusson, 2008; Gudmundur Oddsson, 2016, 2019; Stefan Olafsson 1982; Tomasson, 1980;
porolfur borlindsson 1988).

Skommu eftir efnahagshrunid 2008 lagdi héfundur fyrstur allra spurningu um huglega
stéttarstodu i spurningalistakdnnun fyrir lysandi Grtak hér & landi. Nidurstédur rannséknarinnar
benda til pess ad stéttavitund Islendinga sé talsverd (Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b) og
mun meiri en eldri rannséknir gefa til kynna (t.d. Déra S. Bjarnason, 1974; Sigurjon Bjérnsson,
Edelstein og Kreppner, 1977; Tomasson, 1980; bPorbjérn Broddason og Webb, 1975). P6 verdur
ad setja dkvedinn fyrirvara & samanburd vid eldri rannsoknir par sem peir sem peaer framkvaemdu
notudust vid adra adferdafredi og gogn en megindlega greiningu spurningalistagagna vid ad
meta stéttavitund. Sem deemi notadist Déra S. Bjarnason (1974) vid viotdl og Tomasson (1980)
reiddi sig & talkun afleiddra gagna og vidtol. Enn fremur gagnryndi Stefan Olafsson (1982)
Tomasson (1980) fyrir ad rugla saman skilgreiningum & stétt (e. class) og virdingarstoou (e.
status) vid talkun & stéttavitund (sbr. Weber, 1978).

Markmid pessarar rannsoknar er ad baeta um betur med fyrstu margbreytugreiningu (e.
multivariate analysis) & ahrifapattum huglaegrar stéttarstodu med islenskum gégnum. Nanar
tiltekid skoda ég hvada paettir rada pvi helst ad einstaklingar sja sig i millistétt eda ofar. Gdgnin
sem liggja til grundvallar koma ar alpjodlegri vidhorfakénnun International Social Survey
Programme (ISSP), en peim var safnad hérlendis arin 2009 og 2010. Um er ad raeda fyrstu
alpjodlegu viohorfakénnunina par sem spurning um huglega stéttarstodu var 16gd fyrir
almenning hér & landi.

Auk pess ad skoda tengsl hlutleegrar og huglegrar stéttarstédu gefur timasetning
kénnunarinnar kost & pvi ad skoda ahrif breyttra lifskjara i kjolfar hruns & huglaega stéttarstoou.
Sem dami pa benda rannsdknir til pess ad peir sem eiga undir hogg ad sekja efnahagslega sjai
sig alla jafna nedar i stéttakerfinu en adrir (Evans og Kelley, 2004; Wallace og Junisbai, 2003).
pa gefur timasetningin jafnframt moguleika a pvi ad skoda ahrif vinnumarkadsstodu mitt i djapri
efnahagskreppu a huglaega stéttarstddu (Perucci o.fl., 1988; Wallace og Junisbai, 2003). Atvinna
er hornsteinn hlutleegrar og huglagrar stéttarstoou (Jackman og Jackman, 1983; Yamaguchi og
Wang, 2002; Wright 1997). Vinnan er aukinheldur sérstaklega mikilveeg fyrir sjalfsmynd
Islendinga, enda er vinnuvikan hérlendis ein st lengsta & Vesturldondum og atvinnupétttaka
einhver s mesta (OECD Labour Force Statistics, 2018). Efnahagsprengingar i kjolfar
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bankahrunsins (s.s. storaukid atvinnuleysi) gefa enn fremur sérstaka astaedu til pess ad tla ad
stada & vinnumarkadi hafi métandi ahrif & hugleega stéttarstodu (Marx, 1972; Weber, 1978). Med
pbetta ad leidarljosi notast ég vid margvislegar meelingar a vinnumarkadsstodu og hef fullvinnandi
einstaklinga til samanburdar.

Innsyn i hvada ahrifapeettir rdda mestu um pad hvar einstaklingar sja sig i islenska
stéttakerfinu er ekki sist mikilvaeg vegna pess ad mikill meirihluti islendinga sér sig i ,millistétt,
sem kallast & vid pa rotgronu hugmynd ad Island sé tiltdlulega stéttlaust pjodfélag (Gudmundur
Oddsson, 2010b, 2016, 2019; Larsen, 2016). I ljosi pessa er sérlega dhugavert ad kanna hvad pad
er sem greinir pa sem sja sig i millistétt eda ofar i islenska stéttakerfinu fra 6orum.

Fraedilegur bakgrunnur

Innlendar rannsoknir

Stéttavitund visar til tilhneigingar félks ad sja pjodfélag sitt skiptast upp i pjoofélagsstéttir
(Rothman, 2002; Scott og Marshall, 2005). Stéttavitund er i grunninn tvipeett. Fyrir pad fyrsta
visar hugtakio til pess hversu medvitad folk er um stéttakerfio sjalft, tilvist pess, fjolda og sterd
stétta, hvad greinir eina stétt fr4 annarri, stéttamun, stéttadtok og svo framvegis (Coleman og
Rainwater, 1978; Gudmundur Oddsson 2016, 2018; Kelley og Evans 1995; Stuber, 2006;
Vanneman og Cannon, 1987).

[ 6dru lagi fangar stéttavitund hversu medvitad folk er um eigin stodu i stéttakerfinu,
samanber samsvorun huglaegrar og hlutlegrar stéttarstodu (Centers 1949; Guomundur Oddsson,
2010b). Fraedimenn einblina einkum & mealingar & hugleegri stéttarstéou pegar stéttavitund er
meeld (Evans, 1996). I slikum rannséknum er aherslan 16gd & ad kanna hvort vidmalendur pekki
stéttaheiti, hvort peir séu viljugir til ad skipa sér i pjodfélagsstéttir og hvort hugleeg stéttarstada
komi heim og saman vid félags- og efnahagslega stédu viokomandi (Hout, 2008; Jackman og
Jackman, 1983).

Fram ad hruni hafdi, med o6rfaum undantekningum, verid litil gerjun i islenskum
stéttarannséknum fra pvi & attunda og niunda aratug 20. aldar, pegar fyrstu islensku
félagsfreedingarnir sneru heim ar nami undir ahrifum alpjodlegrar félagsfraedi (sja t.d.
Gudmundur Oddsson, 2019; Hermann Oskarsson, 1997; Ing6lfur V. Gislason, 1990; J6n Gunnar
Grjetarsson, 1993). Eitt af pvi sem fyrstu félagsfreedingarnir hérlendis gerdu var ad grafast, beint
eda Obeint, fyrir um vidhorf islendinga til stéttaskiptingar. Nidurstddur pessara rannsokna béaru
allar ad sama brunni, p.e.a.s. ad stéttavitund Islendinga veeri veik. Dora S. Bjarnason (1974)
alyktadi ad Islendingar vildu ekki vidurkenna tilvist stéttaskiptingar hér & landi prétt fyrir
vitneskju peirra um 6jofnud. Porbjérn Broddason og Webb (1975) syndu fram a margvislegan
6jofnud i islensku samfélagi en drogu ekKi i efa stadhaefingar Doru S. Bjarnason (1974) um veika
stéttavitund medal islendinga. Vidmalendur Sigurjons Bjérnssonar og félaga (1977) stadhafdu
gjarnan ad island veeri stéttlaust pjodfélag og sau ekki efnahagslegan 6jofnud sem visbendingu
um stéttaskiptingu. Ad mati Sigurjons og medhofunda (1977) virtist sem islendingar trydu ekki
a tilvist stéttaskiptingar i pjoofélaginu. Pa helt Tomasson (1980) pvi fram ad helsta
menningararfleifd Islendinga veeri jafnadarandinn (e. egalitarianism) og byggdi pessa
stadhafingu sina adallega & pvi ad landsmenn syndu litinn mannamun i samskiptum sin a milli.
I 1j6si pessa dré Tomasson (1980) pa alyktun, rétt eins og ofangreindir freedimenn, ad stéttavitund
veeri litil medal islendinga. Stefan Olafsson (1982) vildi p6 meina ad réttara veeri ad segja ad
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Islendingar gerdu litid ar stddumun sin & milli (sbr. virdingarstada), frekar en ad stéttavitund
hérlendis veeri hverfandi.

Nylegri rannsoknir benda til pess ad Islendingar séu mun medvitadri um stéttaskiptingu
islensks pjodfélags og hvar peir standa i stéttakerfinu en eldri rannséknir gefa til kynna
(Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b, 2011, 2016, 2018, 2019; Gudmundur Oddsson og Jon
Gunnar Bernburg, 2018). Hofundur rekur aukna vitund islendinga um stéttamun 6dru fremur til
storaukins efnahagslegs Ojafnadar & uppgangstima nyfrjalshyggjunnar fra midjum 10.
aratugnum, myndunar aberandi og ofurrikrar stéttar ,pverpjodlegra kapitalista®“ (sbr.
atrasarvikingar) og mikils adflutnings erlends laglaunafolks (Gudmundur Oddsson, 2016; sja
einnig Magnus Torfason o.fl., 2017). Nidurstdédur rannsdknar hofundar syna sterka fylgni milli
vitundar um stéttaskiptingu og raunverulegs tekjudjafnadar. Samfara auknum tekjudjoéfnudi fra
1995 og fram ad hruni jokst vitund almennings um stéttamun. pessi préun gekk ad nokkru leyti
til baka eftir hrun. Liklegar skyringar & pessu eru ad hinir ofurriku misstu stéran spon ur aski
sinum vid hrunid, tekjuskiptingin jafnadist og ny rikisstjorn, sem lofadi meiri j6fnudi, tok vid
voldum. Loks synir itarleg eigindleg greining stéttaordreedu & hinum pdlitiska vettvangi ad &
uppgangstima nyfrjalshyggjunnar fjaradi undan peim ,,sjalfsogdu sannindum® ad Island sé
tiltélulega stéttlaust pjodfelag (Gudmundur Oddsson, 2016).

Nidurstodur rannsokna héfundar a huglaegri stéttarstodu sem framkvaemdar voru skdmmu
eftir hrun benda til pess ad stéttavitund & islandi sé nokkud mikil (Gudmundur Oddsson, 2010a,
2011, 2018). Flestir Islendingar pekkja stéttaheiti og tilgreina viljugir hvada pjodfélagsstétt peir
tilheyra. ba eru Islendingar talsvert medvitadir um eigin stéttarstodu. bessu ber vitni sterk jakvad
fylgni milli huglegrar stéttarstodu og hlutleegrar stéttar annars vegar og einstaklingstekna,
heimilistekna og menntunar hins vegar. Islendingar hneigjast sterklega til pess ad sja sig i
,millistétt”, sem er i samremi vid kenningar um vidmidunarhopa (Evans og Kelley, 2004;
Runciman, 1966). b4 hefur folk hérlendis meiri ,,millistéttarsyn‘ 4 eigin stéttarstodu og sér sig
almennt heerra i stéttakerfinu en flestar adrar pjodir (Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b).

Fyrri rannsoknir hofundar & huglegri stéttarstodu takmarkast po af pvi ad
gagnaurvinnslan byggir fyrst og fremst & lysandi télfreedi og tvibreytugreiningu (e. bivariate
analysis) (Guomundur Oddsson, 2010a, 2010b). bar sem margir samverkandi peettir hafa ahrif a
hvar félk sér sig i stéttakerfinu atti margbreytugreining alla jafna ad draga upp fyllri mynd af
ahrifum Olikra patta & huglega stéttarstodu. Med petta ad leidarljosi er markmid pessarar
rannsdknar ad greina med tviundargreiningu (e. binomial logistic regression) tengsl hlutleegrar
og huglaegrar stéttarstédu Islendinga. Meginmarkmidid er ad greina hvada ahrifapeettir rada
mestu um pad ad einstaklingar sja sig i millistétt eda ofar i stéttakerfinu.

Erlendar rannséknir

Samkveemt Marx (1972), Weber (1978) og Bourdieu (1984), hefur hlutleeg stéttarstada moétandi
ahrif & huglaega stéttarstodu. Hins vegar hafa margir adrir peettir ahrif & hvar einstaklingar sja sig
i stéttakerfinu, ekki sist lifsreynsla folks og hvernig pad skynjar pjodfélagido med tilliti til
stéttaskiptingar. I 1josi ofangreinds hefur pessi rannsokn eftirfarandi freedilega Utgangspunkta:
(1) Hlutleeg stéttarstada hefur margvislegar viddir, par & medal efnahagslega (s.s. atvinna og
tekjur), menningarlega (s.s. menntun) og félagslega (sbr. félagsleg tengsl). (2) Hilutleg
stéttarstada motar, en akvardar ekki, huglaega stéttarstoou.
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Fjélmargar megindlegar rannsoknir skoda tengsl hlutlegrar og hugleegrar stéttarstéou
(Centers, 1949; Curtis, 2013; Hout, 2008; Jackman og Jackman, 1983; Vanneman og Cannon,
1987; Wright, 1997; Yamaguchi og Wang, 2002). Hlutleeg stéttarstada er jafnan meld ut fra
atvinnustddu, menntunarstigi og tekjum. Tvo pekktustu stéttalikon félagsfreedinnar notast t.a.m.
vid atvinnuflokka til pess ad skipa félki i stéttir, annad er marxiskt (Wright, 1997) og hitt er i
anda Weber (Goldthorpe, 2007). Annad pekkt stéttalikan byggir 4 Marx (1972) og Weber (1978)
og skiptir folki i stéttir fyrst og fremst Ut fra pvi hvernig einstaklingar afla porra tekna sinna (sbr.
fjarmagnstekjur, atvinnutekjur eda baetur) (Gilbert, 2015). Erfidara er ad utfeera stéttalikan i anda
Bourdieu, enda krefst pad pess ad tekid sé tillit til menningarlegs og félagslegs audmagns. Savage
og kollegar hans (2013) settu nylega fram slikt stéttalikan sem byggir & stortekri rannsokn i
bresku samfélagi (sbr. 161.400 pétttakendur i netkénnun i sambland vid hefdobundna
spurningalistakdnnun fyrir lysandi Grtak). Savage og félagar segja ad hér sé komid fram
stéttalikan fyrir 21. éldina.

Hugleeg stéttarstada er oftast meld med mismunandi utfeerslum a sigildri spurningu
Centers (1949), par sem svarendur eru bednir um ad velja milli nokkurra fastra valmdguleika
(t.d. leegstu stéttar, verkamannastéttar, nedri millistéttar, efri millistéttar og efstu stéttar). Par sem
fair svarendur skipa sér alla jafna i leegstu eda efstu stétt tidkast pad ad fella svor peirra inn i
verkamannastétt annars vegar og (efstu) millistétt hins vegar (Hout, 2008; Vanneman og Cannon,
1987; Yamaguchi og Wang, 2002).

Rannsoknir fra 6drum Iéndum syna ad menntun, atvinna og tekjur hafa sterk ahrif &
huglega stéttarstodu (Centers, 1949; Hout, 2008; Jackman og Jackman, 1983; Vanneman og
Cannon, 1987; Wright, 1997; Yamaguchi og Wang, 2002). P4 syna rannsoknir ad peir sem standa
hollum fati & vinnumarkadnum sja sig alla jafna nedar i stéttakerfinu en peir sem eru i fullri
vinnu (Evans og Kelley, 2004; Wallace og Junisbai, 2003). Hér ma nefna pa sem eru
atvinnulausir, bda vid litid atvinnuéryggi, eru lagt launadir eda eru i storfum sem krefjast litillar
menntunar.

[ 1j6si fyrrgreindra pétta set ég fram og profa eftirfarandi tilgatur:

Tilgata 1: Eftir pvi sem hlutlaeg stéttarstada einstaklinga er haerri og menntun og heimilistekjur
meiri, peim mun liklegri eru vidkomandi til ad sja sig i millistétt eda ofar.

Tilgata 2: Fullvinnandi einstaklingar eru liklegri til ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem
eru i veikari stddu a vinnumarkadi, samanber peir sem eru i hlutastarfi eda oryrkjar.

Tilgata 3: Einstaklingar sem upplifa lifskjor sin verri i kjolfar efnahagshruns en fyrir pad eru
oOliklegri til pess ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem sja lifskjor sin sém eda
betri.

Gogn og adferoir

Gognin sem notast er vid i pessari rannsokn koma ur alpjodlegri vidhorfakénnun International
Social Survey Programme sem var 16gd fyrir hérlendis arin 2009 og 2010. Serpjalfadir spyrlar
heimséttu  fullordna landsmenn (18 ara og eldri) og toku vid pa stoolud vidtol
(spurningalistakénnun). Til ad halda nidri kostnadi var Urtakid valid med klasaadferd. Sautjan
klasar voru utbunir og tilviljunardrtak valid ur 6llum klésum. Handaho6fsval ar klésum byggdist
a steerd og stadsetningu byggodarkjarna. Steersti klasinn i rannsékninni er héfudborgarsvaedid en
par bjuggu um 65% landsmanna pegar konnunin var 16gd fyrir (u.p.b. 152.000 einstaklingar).
Fyrir vikid komu 65% urtaksins af hofudborgarsveedinu. Notast var vid einfalt likindaurtak ar
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pjodskra fyrir hofudborgarsvaedid. Fjogur sterstu péttbylissvaedin utan héfudborgarsvaedisins
(Akureyri, Reykjanesber, Akranes og Selfoss) fengu hvert sinn klasa. Folksfjoldinn a hverju
sveedi fyrir sig er um 4% landsmanna og pvi komu 4% Urtaksins fra hverju pessara svaeda. Klasar
fyrir famennari péttbyliskjarna og dreifbyli voru valdir af handahofi. Sem demi eru tolf
péttbyliskjarnar & Islandi med 1.000 til 1.999 ibta. Tveir slikir péttbyliskjarnar voru valdir af
handahofi. Enn fremur komu 5% urtaksins fra pessum tveimur svedum par sem um 5%
landsmanna bua i péttbyliskjornum af pessari sterdargrddu. Fjoldi i artaki fra hverjum
byggdarkjarna i heildardrtakinu var i hlutfalli vid folksfjélda og par af leidandi reyndist ekki
naudsynlegt ad vigta gognin (sja t.d. Berglind Ragnarsdéttir, Jon Gunnar Bernburg og Sigran
Olafsdottir, 2013).

Svarhlutfallid i kénnuninni var 63% (948 svarendur). I pessari rannsékn var hins vegar
einungis notast vid gogn par sem patttakendur voru med gild svor & 6llum frum- og fylgibreytum.
Midad vid pessa takmorkun var fjéldi svarenda 780. Hlutfall 6gildra svara var tiltdlulega lagt og
pbvi var litil heetta & verulegri bjogun nidurstadna (Allison, 2009). Adferd Little gaf til kynna ad
brottfall hafi komid til med tilviljunarkenndum heetti (e. missing completely at random, MCAR)
(x2 = 3,091, DF = 4, p = 0,543) (Little, 1988). Urtakid endurspegladi pydid vel m.t.t. aldurs, kyns
0g atvinnustodu. P6 var patttaka kvenna meiri (52%) en sem nemur hlutfalli af pydi (50%) og
minni medal karla (48%). pa var patttaka 18 til 29 ara minni (21%) en hlutfall hdpsins af pydi
(24%). Tviundargreiningu var beitt til ad finna hvad adgreinir pa einstaklinga sem sja sig i
millistétt eda ofar frd 6drum (Norusis, 1990).

Meelingar: Had breyta

Huglaeg stétt: | samraemi vid adrar rannsoknir & pessu vidfangsefni var huglag stéttarstada meeld
med einni hadri breytu. Eftirfarandi spurning var notud til pess ad mala huglaega stéttarstodu:
Flestum finnst peir tilheyra akvedinni stétt. Vinsamlegast segdu mér hvada pjodfélagsstétt

pua telur pig tilheyra:
Leegstu stétt
Verkamannastétt
Leegri millistétt
Millistétt

Efri millistétt

Efstu stétt
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Tafla 1. Lysandi tolfraedi

Nafnbreytur Rad- og hlutfallsbreyta
Hlutfall Kdéoun Medaltal Stadalfravik Spénn
Hlutleeqg stétt
Verkamannastétt (samanburdarhopur) 46
Millistétt 19 0,1
Fastlaunastétt 35 0,1
Heimilistekjur 10 4,6 1-17
Menntun
Grunnskdlaprof, starfsnam eda minna 35
(samanburdarhépur)
Framhaldsskolaprof 37 0,1
Haskdlaprof 28 0,1
Stada & vinnumarkadi
Fullvinnandi (samanburdarhdpur) 51
[ hlutastarfi 15 0,1
Annad 5 0,1
Nemi 9 0,1
Atvinnulaus 3 0,1
Lifeyrispegi 12 0,1
Oryrki 5 0,1
Lifskjor
Lifskjor verri eftir hrun 62 0,1
Lifskjor betri eda sém eftir hrun 38 0,1
(samanburdarhépur)
Stjérnbreytur
Hofudborgarsveedi 64 0,1
Konur 52 0,1
Aldur 46 17,3 18-92
pjodernislegur minnihlutahopur 3 0,1

par sem megintilgangur rannsoknarinnar er ad grafast fyrir um helstu ahrifapaetti pess ad
einstaklingar sjai sig i millistétt eda ofar i stéttakerfinu var notast vid tvikostabreytu sem
samanstendur af ,,millistétt eda ofar* og ,,nedri millistétt eda nedar* (sbr. Speer, 2016). Svarendur
sem voldu ,,efstu stétt*, ,,efri millistétt™ eda ,,millistétt* voru kodadir 1 ,,millistétt eda ofar*. Peir
sem voldu ,,nedri millistétt”, ,,verkamannastétt* eda ,,legstu stétt” voru kodadir i ,,nedri millistétt
eda nedar.

Meelingar: Ohadar breytur

Hlutleeg stétt: European Socio-economic Classification (ESeC) atgafan af Goldthorpe
stéttalikaninu var notud til pess ad meela hlutleega stétt (Rose og Harrison, 2010). ESeC-likanid
notar atvinnustddu, fjolda undirmanna og valdsvid til pess ad flokka saman einstaklinga med
svipada markads- og atvinnustédu og alika lifsmoguleika (Weber, 1978). I pessari rannsokn var
svarendum radad i stéttir ESeC-likansins & grundvelli upplysinga um starfsgrein viokomandi
samkvemt alpjédlega starfsflokkastadlinum 1SCO-88 (Alpjédavinnumalastofnunin, 1987;
Ganzeboom og Treinman, 2003; Rose og Harrison, 2010). Til pess ad hafa naega svarendur i
hverri stétt var notast vid priggja stétta utgafuna, sem samanstendur af fastlaunastétt (e. salariat),
millistétt (e. intermediate class) og verkamannastétt (e. working class) (Edlund, 2003; Erikson
og Goldthorpe, 1992).
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Stéttarvisar: Heimilistekjur og menntunarstig eru oft notud til ad meta hlutlega
stéttarstddu i rannsoknum a huglaegri stéttarstodu (Andersen og Curtis, 2012; Hout 2008). bratt
fyrir pad ad meala ekki hlutlaeega stéttarstoou beint gefa gdgn sem pessi mikilveegar visbendingar
og hafa sem slik forspargildi fyrir huglega stéttarstodu. Heimilistekjur voru meeldar fyrir
heildartekjur heimilis @ manudi fyrir skatt med skala sem spannadi fra ,,1* (leegsti tekjuflokkur)
a0 ,,17“ (hasti tekjuflokkur). Peir sem voru med minna en 99.999 kronur 4 manudi i
heimilistekjur voru settir i legsta tekjuflokk en peir sem voru med 1.200.000 kronur eda meira i
efsta tekjuflokk. Jafnbilakvardinn milli tekjuflokka 2 til 13 hleypur & 49.999 kronum (sbr.
100.000 til 149.999 kr. 0.s.frv.) en & 99.999 fyrir kronum fyrir tekjuflokk 14 til 16 (sbr. 700.000-
799.999 kr. o0.s.frv.) (GESIS, atg. 2017). Menntunarstig var melt med tveimur tvikostabreytum:
Framhaldsskolapréf og haskolaprof. Svarendur med grunnskolaprof, starfsndm eda skemmri
menntun voru notadir til samanburdar.

Stada a vinnumarkadi: Tvikostabreytur voru notadar til pess ad mela stédu einstaklinga
a vinnumarkadi, p.e.a.s. hvort vidkomandi er i hlutastarfi, lifeyrispegi, éryrki, nemandi eda i
annarri stodu. Svarendur i fullu starfi voru til samanburdar.

Lifskjarabreyting i kreppu: Upplifun af breyttum lifskjorum eftir hrun var metin & skala
med spurningunni: ,,Hvernig eru lifskjor pin i dag midad vid hvernig lifskjor pin voru adur en
hrunid dundi yfir haustid 20087 Skalinn byrjar & 1 (mun betri en fyrir kreppu), er med midgildid
4 (pau somu og fyrir kreppu) og endar & 7 (mun verri en fyrir kreppu). Svorin voru k6dud sem
tvikostabreyta; gildi 1 til 4 voru k6dud sem ,,Kjor pau somu eda betri en fyrir kreppu‘ og gildi 5
til 7 voru koodud sem ,,Kjor verri en fyrir kreppu®.

Stjornbreytur: Aldur var meldur i &rum. Einnig var leidrétt fyrir aldri i 6dru veldi til ad
jafna moguleg sveiglinuéhrif. b4 voru tvikostabreytur notadar til ad mala kyn (1=kona, O=Kkarl),
busetu (1=héfudborgarsveaedid, O=utan héfudborgarsvaedis og hvort vidkomandi svarandi tilheyri
bjodernislegum minnihlutahdp (1=ja, O=nei).

Nidurstodur

Langflestir svarenda (98,6%) voru fusir til pess ad tilgreina hvada pjodfélagsstétt peir tilheyra.
Mynd 1 synir hvernig svor vid spurningu um hugleega stéttarstodu skiptust hlutfallslega milli
stétta. Neer prir fjordu (74,3%) sja sig i millistétt eda ofar en 25,7% sja sig i nedri millistétt eda
nedar i stéttakerfinu.

Svor voru endurkddud fyrir itarlegri greiningu par sem peir sem voldu efstu stétt, efri
millistétt og millistétt voru kodadir 1 ,,millistétt eda ofar” og peir sem voldu nedri millistétt,
verkamannastétt og laegstu stétt voru kodadir i ,,nedri millistétt eda nedar*. Tviundargreining var
notud til pess ad komast ad pvi hvada ahrifapattir adgreina pa sem sja sig i millistétt eda ofar i
stéttakerfinu fra 6drum.

Tafla 2 synir nidurstddur tviundargreiningar fyrir fjogur likon. Hér & eftir verdur gerd
grein fyrir nidurstédum likans 4, sem inniheldur allar breyturnar. Matgaedi (e. goodness of fit)
meelingar benda til pess ad likan 4 sé gott og gilt. Nagelkerke R2 upp & 0,377 bendir til pess ad
skyringarmattur likansins sé ageetur. P4 synir Hosmer-Lemeshow profié p=0,553 (>0,05), sem
pydir ad spagildi likansins eru ekki marktaekt 6druvisi en meldu gildin og stadfestir ad likanid er
gott og gilt.
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Mynd 1: bjéafélagsstétt sem svarendur telja sig tilheyra

Gagnlikindahlutfollin (e. odds ratios/OR) syna styrk 6hadu breytanna og hvort ahrif
pbeirra eru jakvaed eda neikveed. Gagnlikindi (e. odds) eru likindin (e. probability) & pvi ad
tiltekinn eiginleiki sé til stadar, deilt med likindunum & pvi ad eiginleikinn sé ekki fyrir hendi
(Gagnlikindi = Likindi / (1 — likindi)). Gagnlikindahlutfall stendur fyrir gagnlikindi breytu i
pydinu med eiginleikann sem verid er ad athuga (O1), deilt med gagnlikindum sému breytu i
vidmidunarpydinu (02) (Gagnlikindahlutfall eda OR = 01/02).

Gagnlikindahlutfall sem er herra en 1 pydir ad gagnlikindin eru meiri hja pydinu med
ahugaverda eiginleikann en i vidmidunarpydinu og 6fugt ef gagnlikindahlutfallid er leegra en 1.
Fyrir samfelldar breytur stendur gagnlikindahlutfallid fyrir breytingar & gagnlikindum fyrir
hverja einnar einingar aukningu i gildi breytunnar. Fyrir gagnlikindahlutfall sem er sterra en 1
er haegt ad takna hlutfallsbreytingu & gagnlikindum 4 eftirfarandi hatt: (Gagnlikindahlutfall — 1)
x 100. Fyrir gagnlikindahlutfall sem er minna en 1 er hagt ad tdkna hlutfallsbreytingu &
gagnlikindum & eftirfarandi hatt: (1 — gagnlikindahlutfall) x 100.

Likan 4 synir ad pad er marktaekur munur & gagnlikindum pess ad sja sjalfan sig i millistétt
eda ofar fyrir pa sem eru i fastlaunastétt midad vido pa sem eru i verkamannastétt.
Gagnlikindahlutfallid fyrir fastlaunastétt er 1,973. bad pydir ad gagnlikindin a ad sja sig i
millistétt eda ofar eru naer tvofalt meiri fyrir einstaklinga i fastlaunastétt samanborid vid pa sem
eru i verkamannastétt (+97,3%). Til samanburdar eru peir sem eru i millistétt ekki med marktaekt
meiri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem eru i verkamannastett.

Stéttarvisarnir heimilistekjur og menntun hafa einnig marktek ahrif a huglega
stéttarstodu. Gagnlikindahlutfallid fyrir heimilistekjur er 1,181, sem pydir ad gagnlikindin & ad
sja sig i millistétt eda ofar aukast um 18,1% ([1,181 — 1] x 100) fyrir hvert stokk upp & vio i
heimilistekjuflokki. Til skyringar aukast gagnlikindi einstaklings & ad sja sig i millistétt eda ofar
um 290% vid ad feerast r leegsta (,,1%) 1 heaesta tekjuflokk (,,17°) (16 x 0,181 = 2,896).
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Tafla 2. Nidurstddur tviundargreiningar & ahrifum ymissa patta a hvort svarendur sja sig i millistétt

Aldur

Aldur i 60ru veldi

Likan 1 Likan 2 Likan 3 Likan 4

OR (p-gildi) OR (p-gildi) OR (p-gildi) OR (p-gildi)
1,020 (0,396) 0,926* (0,016) 0,237 (0,957) 0,992 (0,830)
1,000 (0,209) 0,108** (0,025) 1,001 (0,133) 1,000 (0,538)

Konur 0,942 (0,703) 1,001** (0,008) 1,261 (0,269) 1,215 (0,356)
Hofudborgarsvadio 1,793** 1,884**
2,653*** (0,000) 1,730** (0,004) (0,003) (0,001)
pjodernislegur o * -
minnihlutahopur 0,334** (0,004) 0,410 (0,055) 0,403* (0,053) 0,365* (0,030)
Millistétt 1,362 (0,237) 1,481 (0,145) 1,523 (0,122)
Fastlaunastétt 1,896* (0,022) 1,913* (0,023) 1,973* (0,019)
Heimilistekjur 1,194%** 1,181%**
1,198*** (0,000) (0,000) (0,000)
Framhaldsskolaprof 2,541*** 2,612*%**
2,857*** (0,000) (0,000) (0,000)
Haskolaprof 4,390*** 4,420***
4,747*** (0,000) (0,000) (0,000)
Hlutastarf 1,426 (0,248) 1,580 (0,143)
Atvinnulaus 1,142 (0,788) 1,496 (0,423)
Oryrki 0,217***(0, 0,206***(0,
002) 001)
Nemandi 2,943*(0,02 3,353*(0,01
8) 5)
Lifeyrispegi 0,919 (0,855) 0,974 (0,956)
Onnur stada &
vinnumarkadi 0,764 (0,559) 0,799 (0,634)
Verri lifskjor eftir 0,744%**
hrun (0,001)
Fasti 1,444 (0,510) 0,564 0,239 0,111**
(0,436) (0,239) (0,014)
Nagelkerke R2 0,081 0,334 0,361 0,377
Hosmer-Lemeshow p=0,150 (>0,05) p=0,804 (>0,05) p=0,990 p=0,553
(>0,05) (>0,05)
Fjoldi melinga 927 781 781 780

Athugasemd: * p < ,05; ** p < ,01; *** p <,001 (tvihlida prof).

Menntun hefur hins vegar enn meiri ahrif a huglega stéttarstodu en heimilistekjur.
Haskdlanam hefur sérstaklega mikil ahrif i pessa veru. Einstaklingur med haskolaprof er med
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4,42 sinnum meiri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar en sa sem er med grunnskolaprof,
starfsndm eda skemmri menntun. P4 er einstaklingur sem lokid hefur framhaldsskdlaprofi med
2,61 sinnum meiri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar en sa sem hefur grunnskolaprof,
starfsndm eda skemmra ndm & bakinu.

Ef vid berum saman markteku breyturnar fyrir hlutleega stétt og stéttarvisana
(heimilistekjur og menntun) kemur i ljos ad haskélamenntun og heimilistekjur hafa mestu ahrifin
a hugleega stéttarstoou en hlutleeg stétt minnst. Gagnlikindahlutfall fyrir hask6lamenntun er 4,42
sem samsvarar hlutfallsaukningu upp a 342%, en hlutfallsaukning gagnlikinda vid ad feerast ar
leegsta i haesta tekjuflokk er 290%. Gagnlikindahlutfallid fyrir fastlaunastétt er 1,973, sem, eins
og adur hefur komid fram, pydir hlutfallsaukningu upp & 97,3% samanborid vid verkamannastétt.

Stada folks & vinnumarkadi skiptir einnig mali. Nanar tiltekid hefur pad marktek ahrif
hvort folk stendur ad fullu eda ad einhverju leyti utan vinnumarkadar, p.e.a.s. hvort einstaklingur
er Oryrki eda i nami. Gagnlikindi 6ryrkja & ad sja sig i millistétt eda ofar eru einungis 20,6% af
likum peirra sem eru i fullri vinnu. Til samanburdar er gagnlikindahlutfallio 3,353 fyrir
namsmenn, sem pydir ad gagnlikindi nAmsmanna & ad sja sig i millistétt eda ofar eru meira en
pbrefalt heerri en peirra einstaklinga sem eru fullvinnandi.

Lifskjarabreytingar i kjolfar kreppu hafa einnig marktek ahrif & huglega skipun i
stéttarstodu. Gagnlikindahlutfallid fyrir ,,Lifskjor verri eftir hrun® eru 0,744, sem pydir ad
gagnlikindi peirra sem upplifa kjor sin verri eftir hrun a ad sja sig i millistétt eda ofar eru einungis
74,4% af gagnlikindum peirra sem upplifa kjor sin pau somu eda betri.

Tveer af stjornbreytunum hafa marktek ahrif & huglega stéttarstodu: Blseta og hvort
vidkomandi er i pjodernislegum minnihlutah6p. Gagnlikindahlutfallid fyrir p4 sem eru busettir &
hofudborgarsvaedinu er 1,884, sem pydir ad gagnlikindi peirra a ad sja sig i millistétt eda ofar eru
88,4% haerri en peirra sem eru busettir i landsbyggdunum. ba eru gagnlikindi peirra sem eru i
bjodernislegum minnihlutahop & ad sja sig i millistétt eda ofar einungis 36,5% af gagnlikindum
peirra sem tilheyra ekki pjodernislegum minnihlutahdp.

Til ad utskyra betur nidurstodurnar hef ég reiknad forsparlikindi (e. predicted
probabilities) & grundvelli nidurstadna ur likani 4. Nidurstddur ar pessum Utreikningum eru birtar
amynd 2, sem synir likindi (e. probability) pess ad svarandi i tilteknum hdp (t.d. eftir stéttarstodu,
menntun, heimilistekjum o.s.frv.) sjai sig i millistétt eda ofar. Adrar breytur i likaninu fa
medalgildi vid Gtreikning & forsparlikindum. Efst @ myndinni mé sja ad likindin & ad sja sig i
millistétt eda ofar fyrir pa4 sem eru i verkamannastétt eru 74% en likindin fyrir pa sem eru i
fastlaunastétt eru 86%.

Neest méa sja likindin fyrir leegsta, haesta og midtekjuhopinn. Likindin a ad sja sig i
millistétt eda ofar fyrir p4 sem eru med leegstu heimilistekjurnar eru 47%. Aftur & moti eru
likindin fyrir pa sem eru i haesta tekjuhopnum 93%. Munurinn er umtalsverdur eda 0,46 (0,93 —
0,47). Mynd 3 hér ad nedan synir myndreent hvernig likindin breytast fra pvi ad feerast Ur leegsta
heimilistekjuhopnum og yfir i pann hasta.
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Verkamannastétt I 74 %
Fastlaunastétt I — N S 6%,
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Mynd 2: Likindi svarenda i véldum hépum & ad sja sig i millistétt eda ofar (adrar breytur fa medalgildi i

Gtreikningum)

Mynd 2 synir ad menntun hefur ad sama skapi afgerandi ahrif. Likindin & ad sja sig i
millistétt eda ofar fyrir p4 sem eru med grunnskolandm, starfsndm eda skemmra ndm & bakinu
eru einungis 61% en eru 92% fyrir p4 sem hafa haskdlagradu. Rétt eins og fyrir laegsta
tekjuhopinn eru likindin a ad sja sig i millistétt eda ofar fyrir 6ryrkja 47%. P& eru samsvarandi
likindi nemenda 92%. Likanid spair pvi ad likindin & ad sja sig i millistétt eda ofar fyrir pa sem
upplifdu kjaraskerdingu i kjolfar hruns séu 75%, samanborid vid 80% fyrir pa sem segja kjor sin
sOm eda betri. beir sem eru pjodernislegum minnihlutah6p eru med mun leegri likindi (60%) & ad
sja sig i millistétt eda ofar en peir sem tilheyra ekki slikum hdp (81%). Loks eru likindi ibua
landsbyggdanna & pvi ad sja sig i millistétt eda ofar laegri (73%) en iblda héfudborgarsvaedisins
(83%).
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Mynd 3: Likindi svarenda Ut fra heimilistekjum & ad sja sig i millistétt eda ofar (adrar breytur fa medalgildi

Gtreikningum)

Nidurlag og umraedur
Nidurstddur pessarar rannsoknar syna ad menntun, heimilistekjur, hlutleeg stétt, stada a
vinnumarkadi og lifskjarabreyting i kjolfar hruns hafa marktaek ahrif & hvort einstaklingar sja sig
i islensku millistéttinni eda ofar. | fyrsta lagi hafa peir sem eru i fastlaunastétt haerri gagnlikindi
4 ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem eru i verkamannastétt. | annan stad haldast harra
menntunarstig og heimilistekjur i hendur vid heerri gagnlikindi & pvi ad sja sig i millistétt eda
ofar. I pridja lagi hafa fullvinnandi einstaklingar heerri gagnlikindi 4 ad sja sig i millistétt eda ofar
en oryrkjar, en laegri gagnlikindi en nemar. I fj6rda lagi eru peir sem upplifdu skert lifskjor i
kjolfar efnahrunsins 2008 med laegri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar samanborid vid
ba sem segja kjor sin sém eda betri eftir hrun. Pessar nidurstddur stydja vid tilgaturnar prjar sem
ég setti fram i innganginum, p6 ad tilgatan um stédu & vinnumarkadi hafi einungis verid studd ad
hluta.

bessi rannsokn stadfestir nidurstodur fyrri athuganna & huglegri stéttarstddu islendinga
(Gudmundur Oddsson, 2010a, 2010b). Langflestir pekkja og skilja stéttarheiti og eru fusir til pess
ad segja til um hvada pjodfelagsstétt peir tilheyra. Sterk jakveed fylgni milli hlutleegrar
stéttarstddu, menntunar, heimilistekna og hugleaegrar stéttarstéou bendir sémuleidis til pess ad
islendingar séu tiltdlulega medvitadir um eigin stéttarstddu. bessar nidurstddur eru jafnframt
godu samraemi vid kenningar Marx (1972), Weber (1978) og Bourdieu (1984). Hins vegar verdur
ad itreka ad Weber og sérstaklega Marx 16gdu mikid upp ar eignarhaldi i stéttakenningum sinum.
pad er pvi akvedinn annmarki & rannsékninni ad likonin innihalda ekki malingar a eignastoou.
Hofundur setur hins vegar fyrirvara vid marktaekni hugleegs mats a eignastodu i miklu umroti
efnahagshrunsins og fyrir vikid var &kvedid ad notast ekki vid slikar breytur.
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Pad ad menntun skuli hafa mest ahrif & hugleega stéttarstodu i pessari rannsokn rennir
stodum undir pa stadhaefingu Bourdieu (1984) ad pjodfélagsstétt samanstandi, sem fyrr segir, af
fleiri pattum en efnahagslegum. Félags- og menningarlegt audmagn skiptir einnig miklu mali
fyrir kjor folks og teekifeeri. Formleg menntun visar til pess sem Bourdieu (1984) nefnir
stofnanabundid menningarlegt audmagn (e. institutionalized cultural capital). Sem slik hefur
menntun ahrif & virdingarstodu folks (e. status), sem Weber (1978) skilgreindi sem eina af
premur adskildum en tengdum viddum félagslegrar lagskiptingar asamt stétt og pdlitisku valdi.
Bourdieu (1984) hélt pvi hins vegar fram ad virdingarstada endurspegladi stéttarstéou og ad petta
tvennt veeri 6adskiljanlegt (sja einnig Audur Magndis Audardéttir og Berglind Rds Magnusdottir,
2020).

pad ad menntun hafi sterkari ahrif en heimilistekjur bendir jafnframt til pess ad huglaeg
stéttarstada radist ekki einungis af naverandi tekjustéou vidkomandi heldur einnig af vaentum
framtidartekjum, sem stjérnast ad einhverju leyti af menntun (Hauser og Warren, 1997). petta
skyrir likast til ad hluta til ad einstaklingar i ndmi hafa haerri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt
eda ofar en peir sem eru fullvinnandi. Pa ma einnig gera rad fyrir pvi ad nemar, sem eru alla jafna
i yngri kantinum, hneigist til pess ad ,,fa ad lani“ stéttarstodu foreldra eda maka (Goldthorpe,
1983), eda svari ut fra veentri stéttarstodu (Gruder, 1977).

b4 mé gera pvi skona ad tiltélulega lagt menntunarstig & islandi, i vestreenum samanburdi,
studli ad pvi hversu ahrif menntunar a hugleega stéttarstodu eru mikil i pessari rannsokn.
Hérlendis birtist 1dgt menntunarstig fyrst og fremst i pvi ad um pridjungur islenskra ungmenna
Iykur aldrei framhaldsskola. betta hlutfall hefur haldist nokkud stédugt svo aratugum skiptir, sem
gengur i berhdgg vid préun i 6drum londum Evrépu og OECD-I6ndunum (Helgi Skali
Kjartansson, 2010). Pad ad peir sem eru med stystu skdlagénguna séu miklu 6liklegri til ad sja
sig i millistétt eda ofar en peir sem hafa lokid framhaldsskdla og sérstaklega haskolanami kallast
enn fremur & vid nidurstddur rannsoknar a 21 Evropulandi (Lindeman og Saar, 2014). Téd
rannsokn synir ad einstaklingar med litla menntun eru svartsynastir a pjédfélagsstodu sina pegar
6jofnudur i menntun er mikill. Hér & landi hefur pessi sami 0jéfnudur aukist samfara pvi sem
haskolamenntudum fj6lgar medan hlutfall ,,6menntadra® stendur ad mestu i stad. Samkvemt
Fiske (1998) etti pessi préun ad magna upp neikveeda stimpilinn sem fylgir litilli formlegri
menntun par sem félagslega fjarleegdin milli ,,6menntadra® og hinna hefur aukist.

Tilgata min ad fullvinnandi einstaklingar séu liklegri til ad sja sig i millistétt eda ofar en
peir sem eru i veikari stdou & vinnumarkadi var studd ad hluta. Nanar tiltekid: Fullvinnandi
einstaklingar hafa herri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar en oryrkjar. Hins vegar var
ekki marktaekur munur & fullvinnandi og peim sem eru atvinnulausir, i hlutastarfi, piggja lifeyri
eda eru i annarri stddu & vinnumarkadi. ba hafa nemar harri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt
eda ofar en einstaklingar sem eru i fullri vinnu, eins og adur hefur komid fram.

Helsta framlag pessarar rannsoknar er ad mela ahrif breyttra lifskjara i kjolfar
efnahagshrunsins 2008 & huglaga stéttarstédu med frumlegri spurningu par sem svarendur eru
bednir ad leggja mat a umraeddar lifskjarabreytingar (sja einnig Berglind Ragnarsdéttir, Jon
Gunnar Bernburg og Sigrin Olafsdottir, 2013). bessi breyta hefur timavidd sem fyrri rannsoknir
a huglaegri stéttarstodu hafa ekki og er par af leidandi mikilveeg vidbot vid sameiginlegan
bekkingarbrunn okkar. Reglulegar spurningakannanir i Bandarikjunum benda, sem dami, til pess
ad lifskjaraskerding i ,,Nidursveiflunni miklu“ (e. the Great Recession) fra 2007-2012 hafi
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almennt leitt til lzegri hugleegrar stéttarstodu. Gogn pessara kannana gefa pé ekki kost & pvi ad
meela pessi anrif beint (Pew Research Center, 2014), 6likt pessari rannsokn. Hér & Islandi hféu
lifskjarabreytingar i kjolfar kreppu marktek ahrif & hugleega skipun i stéttarstodu; peir sem
upplifdu kjaraskerdingu hafa laegri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem
upplifdu dskert eda beett lifskjor i kjolfar hruns.

Nokkrar stjornbreytur hafa marktaek tengsl vid huglega stéttarstédu. bar méa helst nefna
ad peir sem eru i pjodernislegum minnihlutahdp hafa leegri gagnlikindi & ad sja sig i millistétt eda
ofar en ,,innfeeddir* pratt fyrir a0 buid sé ad taka tillit til annarra patta. Pjoderni dregur med 6drum
ordum ur ahrifamaetti stéttarstoou a hugleega stett. Upplifun viokomandi og vitneskja um fordéma
og 0jofn tekifaeri i islensku samfélagi geeti skyrt af hverju peir sem eru i pjodernislegum
minnihlutahdp skirrast frekar vid pvi ad sja sig i millistétt eda ofar en peir sem eru ,,rétgronir*
islendingar (Gudrdin Pétursdottir, 2013; Kristin Loftsdéttir, 2015; borgerdur Einarsdottir,
Thamar M. Heijstra og Gudbjorg Linda Rafnsdéttir, 2018).

par sem stéttavitund er frumforsenda pess ad folk og hdpar atti sig & stodu sinni i
stéttskiptu samfélagi er haetta & pvi ad pjédernisbundinn munur & stéttavitund grafi undan
stéttbundnum vidhorfum og baréattu fyrir beettum kjérum og tekifeerum (Hayes, 1995; Mann,
1973; Walsh, Jennings og Stoker, 2004; Wright, 1997). betta er umhugsunarvert i ljési pess hve
stor hluti folks hérlendis sem er af erlendu bergi brotid vinnur i undirstdduatvinnugreinum a bord
vid fiskvinnslu, ferdapjonustu og byggingaridnad. Framtidarrannsoknir &ttu ad huga betur ad
tengslum pjodernis, stéttarstodu, huglaegrar stéttar og stéttastjornmala & islandi.

AJ lokum syna nidurstddurnar ad Islendingar hafa rika tilhneigingu til pess ad sja sig i
millistétt og geetir pessa pvert & stéttakerfid. pessi gegnumgangandi ,millistéttarskekkja“ (e.
middle class identity bias) dregur hins vegar Ur spagildi hlutleegra meaelikvarda a bord vid hlutleega
stétt, heimilistekjur og menntun (Andersen og Curtis, 2012). Téd millistéttarskekkja er kunn vida
um heim, ekki sist & Vesturlondum (Evans o.fl., 1992; Evans og Kelley, 2004; Kelley og Evans,
1995). Fjolpjodlegar rannsoknir syna t.a.m. ad tengsl heimilistekna og hugleegrar stéttarstéou eru
veikust i 16ndum med minnstan tekjudjofnud, svo sem & Nordurlondum (Andersen og Curtis,
2012; Curtis 2013). island er engin undantekning um pessar mundir, enda jafnadist
tekjuskiptingin hérlendis mikid eftir hrun (Stefan Olafsson og Arnaldur Sélvi Kristjansson,
2017). Eg hegg jafnframt i sama knérunn og Curtis (2013) og tulka millistéttartilhneigingu
Islendinga ad hluta til sem merki um mikla félagslega samstodu og traust manna a milli fremur
en litla stéttavitund, samanber eftirfarandi skyringu:

Likast til er folk i jafnadarsamféldgum liklegra en folk i 6jafnari samfélogunum til pess
ad sja alla samborgara sem hluta af sama hdp, burtséd fra stéou peirra i stéttakerfinu. Med
odrum ordum: | stad pess ad hafa minni pekkingu & stéttakerfinu adhyllist folk i
jafnadarsamfélogum siour atakahugmyndafraedi ,,vid* gegn ,,peim* og er par af leidandi
sidur upptekid af pvi ad adgreina stéttarstddu sina (Curtis, 2013:220).

Nidurstodur nylegrar rannsoknar héfundar renna einnig stodum undir talkun Curtis. Paer syna ad
bad eru veikari tengsl milli heimilistekna og huglegrar pjodfélagsstédu hja peim sem sjé island
sem millistéttarsamfélag en hja peim sem sja fyrir sér meira 6jafnadarsamfélag (Gudmundur
Oddsson, 2018). Loks mé fastlega baast vid pvi ad tengsl heimilistekna og hugleaegrar stéttarstodu
muni almennt styrkjast hér & landi & naestu arum ef getgatur Stefans Olafssonar og Arnaldar Sélva
Kristjanssonar (2017) um aukinn 0j6fnud & nastu arum reetast.
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Um hofund
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Gudmundur utskrifadist med doktorsprof i félagsfraedi arid 2014 fra Missouri-haskoéla. Fra 2014
til 2017 var Guomundur lektor vid félags- og mannfredideild Nordur Michigan-haskola.
Rannsoknir Gudmundar hverfast um stéttaskiptingu, fravik og félagslegt taumhald.
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