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Monumenta lapidum aliquot runicorum
Om runstensbilagan i Verelius’ Gothrici & Rolfi
Westrogothiae Regum Historia (1664)

MAGNUS KALLSTROM

Ar 2014 var det 250 ér sedan Uppsalaprofessorn Olof Verelius gav ut
Gautreks saga och Hrolfs saga Gautrekssonar under titeln Gothrici &
Rolfi Westrogothiae Regum Historia. Detta var inte bara den forsta gdngen
som ett par isldndska sagor motte en svensk publik pa bade original-
spraket och i svensk Oversittning, utan 1664 &r ocksa ett mirkeséar for
den forsta tryckta samlingen av ett antal svenska runstenar, beskrivna i
bade text och bild. I slutet av Verelius’ bok finns ndmligen ett bihang med
titeln Monumenta Lapidum aliquot Runicorum (fig. 1) innehallande 49
trasnitt av foretradesvis upplidndska runstenar tillsammans med ldsningar
och tolkningar av de flesta av dessa inskrifter.

Trisnitten hade tryckts ett par ganger tidigare, men utgavan 1664 var av
allt att doma forsta gdngen som de spreds i en storre upplaga. Samlingen
hade ursprungligen sammanstéllts av Johannes Bureus och utgivits redan
1624 under titeln Monumenta Sveo-Gothica Hactenus Exsculpta. Denna
utgdva inneholl dock ingen forklaring till runtexterna och verkar endast
ha tryckts i ett fatal exemplar. Samma sak géller dven den andra och nagot
omredigerade upplagan fran 1650-talet (om dessa utgavor se Schiick
193244 1 s. 60, Svirdstrom 1936 s. 12 ff.).

Johannes Bureus hade givetvis ocksa planer pa en storre utgava av Sve-
riges runinskrifter i bade text och bild och redan &r 1602 hade han till
den davarande hertig Karl 6verlimnat en vackert priantad handskrift med
titeln Runahdifd eller afritning och afmalning af en hop runstenar... (F a

Killstrom, Magnus. 2017. Monumenta lapidum aliquot runicorum: Om runstensbilagan i
Verelius’ Gothrici & Rolfi Westrogothiae Regum Historia (1664).
Scripta Islandica 68: 233-252.
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Fig. 1. Titelsidan till Monumenta Lapidum aliquot Runicorum med Henrik
Curios forord. Foto Lars Kennerstedt/Riksantikvariedmbetet.
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10:2, Wessén 1952, s. 194 ff.). Boken inneholl vid 6verlaimnandet visser-
ligen bara tio stenar, men den visade tydligt hur Bureus menade att dessa
borde utges. P vinstersidan aterges inskriften med runor, translittererad
till latinska bokstdver samt 6versatt till latin, medan hogersidan upptas av
en teckning av runstenen (se exempel i Svérdstrom 1936, s. 82).

Runstensbilagan i Gothrici & Rolfi Westrogothiae Regum Historia
(1664) har ett betydligt enklare uppligg &n den utgéva som Bureus skisse-
rade. Efter ett kort forord av boktryckaren Henrik Curio pa latin foljer sju
sidor dér runstenarna presenteras med kort ortangivelse, en translitterering
av inskriften till latinska bokstédver samt en Gversittning pa latin. Darefter
finns tva sidor med en drottkvittvers forfattad av islinningen Jonas Rug-
man, varefter trisnittssamlingen vidtar.

Som framgar av Curios forord #r runstensbilagan till Verelius’ bok
tankt som ett prospekt for ett storre runstensarbete, nimligen en utgiva
av de manga i koppar stuckna runstenar, som da fanns i Riksarkivets sam-
lingar. Tanken var att dessa skulle utges tillsammans med en forklaring
forfattad av Laurentius Bureus eller Lars Bure som han egentligen hette.
Denne Bure var en yngre slikting till Johannes Bureus och hade gatt i ldra
hos den gamle och liksom denne sedermera blivit riksantikvarie.

Syftet med runstensbilagan var alltsa i forsta hand att gora reklam for
ett kommande arbete om runstenar. Om denna planerade utgava har det
skrivits en hel del, framfor allt med anledning av en avhandling med titeln
En kort undervijsning om Runaskriften med Anledning huruledes den
samma d stenom bor ldsas och rdtteligen uthtydas. Denna finns bevarad
dels i en avskrift i den Palmskioldska samlingen i Uppsala universitets-
bibliotek (Palmskiold 406), dels i ett koncept i en handskrift fran Sko-
klostersamlingen i Riksarkivet (Skokloster fol. 49).

Intresset for denna avhandling hade framfor allt véckts av att den in-
nehéller en avskrift av en liten traktat om runor, som ldnge tillskrevs
drkebiskopen Laurentius Petri, men som numera anses vara forfattad av
brodern Olaus Petri (se Schiick 1888). Till avskriften av denna runtraktat
hade fogats dels ett kort foretal, dels en "En Vthforligare underwijsning
om Runeskrifften”.

Forfattaren till forordet och den utforligare undervisningen dr anonym,
men s#ger i foretalet att han ”for sexton ar sedan” varit “under Johannis
Burei Antigvarii Regni information” och att han nu 4mnade utge dennes
runstensavbildningar tillsammans med en forklaring om runorna.

Henrik Schiick, som fordjupade sig i den ndmnda texten i en artikel i
Samlaren 1888, ansdg att den maste vara ett verk av Johannes Bureus’
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még Johan Axehidlm, som ju var en av hans medhjilpare och som enligt
vissa uppgifter ocksa skulle ha efterlimnat sig bade en traktat om runor
och ett runverk med avbildningar av 250 runstenar (Schiick 1888 s. 9 not
2). Mot detta invinde Hjalmar Lindroth (1910 s. 16) i en artikel i samma
tidskrift att handstilen i konceptet inte alls liknade Axehidlms. I stillet
ville han tillskriva texten Olof Verelius och menade (s. 22) att den hade
sammanstillts for det storre runverk, som Curio ndmner i forordet till
runstensbilagan till Gothrici & Rolfi Westrogothiae Regum Historia 1664.

1931 tog Schiick upp saken pa nytt och visade att det troligaste var
att undervisningen hade sammanstéllts av Lars Bure, som man vet varit
larjunge till Bureus och som 1647 fick ett av tva da inrittade stipendia
antiquitatum. Det andra tillf6ll en Israel Skult, om vilken man vet mycket
litet. Betrdffande Verelius har vi didremot inga uppgifter om att han skulle
ha gétt i ldra hos Bureus. Ligger man 16 ar till 1647 far man fram till ar-
talet 1663 dvs. dret innan runprospektet trycktes. Detta dr ett starkt argu-
ment for att det dr Lars Bure och inte Verelius som &r forfattaren till den
nimnda undervisningen och att den var avsedd for det planerade run-
verket.

Frégan &r vem som har svarat for lasningarna och tolkningarna i run-
stensbilagan 1664. Nérmast till hands ligger vil att tinka pa Lars Bure,
eftersom bilagan ju var ett prospekt for ett kommande arbete av honom,
men det dr ocksd mojligt att Verelius som stod som utgivare for resten av
boken har haft ndgot med saken att gora. For att forsoka besvara denna
fraga ska vi titta lite ndirmare pa de ldsningar och tolkningar som presen-
teras i runstensbilagan och se vilka ledtradar dessa kan ge.

Beskrivning av texteditionen

Som Elisabeth Svérdstrom (1936 s. 13) har visat &r trédsnitten i utgavan
1664 i stort sett desamma som i de tva upplagor som Johannes Bureus
sjalv gav ut, men det finns nagra tydliga skillnader. En runsten (nr 42[b]:
U 279 Skélby, Hammarby sn) har tillkommit, medan tva stenar i de tidigare
upplagorna har uteslutits (U998, U 54). Rubrikerna och ordningen mellan
trisnitten har ocksa dndrats, vilket har resulterat i att en sten (nr 12) har
blivit felrubricerad (se bilaga).

Sjdlva runtexterna upptar som namnts sju sidor i utgdvan 1664 med lds-
ning och tolkning av de flesta av de avbildade inskrifterna (fig. 2). I sex fall
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Fig.2. Exempel pé en s1da med runstensedltloner i runstensbilagan. P4 denna

sida translittereras runorna ai genomgéaende med ei. Foto Lars Kennerstedt/Riks-
antikvarieambetet.
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finns dock endast en ortsangivelse och ingen inskrift. Detta dr dock inte dr
sdrskilt konstigt, eftersom det ror sig om inskrifter som dé dnnu inte hade
dechiffrerats. Har finner man Rokstenen (Og 136) och Forsaringen (Hs 7),
bada ristade med kortkvistrunor, samt runstenarna vid Malsta (Hs 14) och
Hilsingtuna kyrka (Hs 10) med stavlosa runor. De tva Gvriga utgors av en
runsten med en sorts runlika tecken fran Uppland (U 1175 Stora Rams;jo,
Vittinge sn) och en “nonsensinskrift” — eller icke-lexikalisk inskrift som
det numera heter — frén Ostergotland (Og 63 Vistena, Allhelgona sn).

Hur har da utgivaren behandlat sjidlva runtexterna? Vid en noggrannare
genomgang kan man fastsla att textatergivningen ligger mycket nira vad
som gér att 1dsa pa trisnitten. Dessa trisnitt bygger pa Bureus’ teckningar,
men stockarna skars inte av honom sjilv utan av andra, bl.a. hans halvbror
Jonas Olavi Vadsundensis (Schiick 193244 1 s. 60, Svardstrom 1936
s. 12, not 9). Manga av trdsnitten innehaller felaktigheter jamfort med
Bureus’ originalteckningar och man kan litt konstatera att dessa fel gér
igen i den translittererade texten i runstensbilagan.

Som ett exempel kan vi villja runstenen vid Brista i Norrsunda sn (U418),
som har nr 36 i samlingen. Inskriften aterges i texten pa f6ljande sitt:!

bPurfastr auk Itilvipiu litu stain rita iftir Pulstein fapur sin. gup
hialpi hont hons.

Pa trésnittet (fig. 3) finner man dessa runor:?

purfastr + auk + itiluipiu + litu stain + rito - iftir + pulstain + fapur + sia
+ kup + hialbi hont - hons -

Dessa tva atergivningar kan jimforas med Bureus’ originalteckning som
varit forlaga till trasnittet och som ingér som nr 58 i handskriften F a 10:2
i KB (fig. 4):

purfastr + auk + itiluipau - litu + stain + rito iftir + purstain + fapur +
sin + kup + hialbi hont - hons

Man ser att utgivaren av runstensbilagan har foretagit en del d@ndringar
gentemot triisnittet som rita i stéllet for rito och sin i stillet for sia, me-
dan andra former har 6vertagits utan storre dndringar. Hit hor exempel-
vis piu (som uppfattas som en del av ett namn: Itilvipiu) i stillet

! For att littare gora skillnad pé olika translittereringar aterger jag hir inskrifterna fran run-
stensbilagan och annan translittererad runtext i dldre killor med spérrad stil.

2 Den andra och tredje runan ér férvanskade formodligen pga. att de forst har vints at fel
hall.
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for forlagans pau liksom pulstain i stéllet for purstain, som Bureus
ursprungligen hade ldst. Man tycker att det senare mycket enkelt borde ha
kunnat restitueras, men i texten stir Pulstein med tolkningen Thulstein.
Detta visar att den som har svarat for translittereringarna av runtexterna
i runstensbilagan inte har haft ndgot annat att tillgé &n sjdlva trdasnitten.

Diremot dr atergivningen av runtexterna pa trdsnitten genomgaende
mycket noggrann, dven om utgivaren har en viss variation i sin translitte-
rering av de enskilda runtecknen. Exempelvis dterges t-runan émsom
med <a> och <e>. Runan for o (¥ m.fl. former) translittereras vanligtvis
med <o0>, men ndgon gang dven med <a> (t.ex. o [= prep. @ "pd’] pa nr
19). Runan N iterges med <u> eller <v>, det senare mest i de fall dir ut-
givaren har riknat med ett konsonantiskt uttal.

En liknande vixling finns #ven for vissa konsonantrunor. I och B
skrivs exempelvis med <k> och <g> resp. <b> och <p> beroende pa hur
utgivaren har fattat innehallet. Runan P aterges regelbundet med porn nir
den upptrédder initialt, men i andra stédllningar omvéxlande med <p> och
<d>, ibland t.o.m. i samma ord (t.ex. fapur nr 13, fadur nr 21). Ddremot
iterges T-runan sd gott som genomgaende med <t> dven i de fall déir den
avser /d/ (t.ex. tutur tutur nr 19, igmunt Igmunt nr 29, jfr dock bonta
bonda nr9).

Utgivaren har ddremot inte gjort ndgon skillnad mellan de bada r-ru-
norna (R och A), utan aterger bdda med <r>. Undantaget ir ett fall dir
R upptrader med vokaliskt ljudvirde och didr <au> i stillet har valts
(strpinkr Staupingr nr 3). Runan * aterges i de fall den kan antas sta
for /g/ med ett frikativt uttal bade med <g> (sihborh Sigborg nr 16) och
<gh> (sihuipr Sighvipr, rahnilfi Raghnilfi nr 15).

De translittererade runtexterna dr som namnts mycket trogna atergiv-
ningen pa trisnitten, men emellandt har utgivaren tillatit sig vissa emen-
deringar. Helt uppenbara rittelser har i regel gjorts utan nagon sérskild
markering som t.ex. fapur i stillet for trasnittets kapur pa nr 11, men i
nagra fall har rittelsen satts inom parentes efter det som star pa trisnittet.
Hit hor t.ex. kari iur i sInti pa nr 13 som aterges med geri iur (bru) i
sunti och yftiiruli r pa nr 23 som har fatt formen yfti Iruli K. [Rulif].
Numera vet vi att inget av dessa forslag triffar det ritta, men vi kommer
att fa anledning att dtervinda till den forstnimnda inskriften lite ldngre
fram i denna artikel.

De translitteringsprinciper som har tillimpats gor att ett och samma ord
ibland kan upptrida i olika former trots att férlagan 4r identisk. Vixlingen
fapur : fadur for fapur har redan namnts. Eftersom a-runan 6msom
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Fig. 3. Johannes Bureus’ trdsnitt av runstenen U 418 vid Brista i Norrsunda

socken, Uppland. Foto Lars Kennerstedt/Riksantikvarieimbetet.
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Fig. 4. Bureus’ originalteckning av runstenen U 418 i F a 10:2. Foto ATA.
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aterges med <a> och <e> kan dven ord som raisa och stain ibland trans-
litteras reisa och stein (t.ex.inr 37 resp. 14). Nagon gang star det pier
i stéllet for pair (nr 19) och haugua i stillet for hakua (nr 16), men om
dessa former beror pa tryckfel eller ska tillskrivas nagon sérskild princip
dr inte latt att avgora.

Som tidigare ndmnts var detta forsta gdngen som ett storre antal
svenska runinskrifter atergavs i translittererad form och det bor ha funnits
fa tryckta monster for utgivaren att f6lja. Bureus anger pa sin stora run-
tavla (med den runskrivna titeln runakiéinslanis liaraspan®) fran 1599
vilka ekvivalenter de olika runtecknen kunde ha, men han ger ingen trans-
litterering av de runstenar eller runtexter som aterges pa tavlan. De flesta
av de principer som tillimpas i runstensbilagan fran 1664 gar dock att
hitta pa runtavlan, t.ex. att a-runan bade kan sta for <a> och <e>. Andra
saknas dock som t.ex. att R i vokalisk funktion kan aterge <au>. Ddremot
finner man denna runa upptagen som ett tecken for O° dvs. <6>, vilket ju
ligger ritt néra.

Sjélv tryckte Bureus ytterst fa runstenseditioner. Rorande svenska run-
stenar inskrinker det sig i huvudsak till ett provtryck med titeln Monumenta
veterum Sveonum et Gothorum, Swea Rijkes Runa Hdfd (reproducerad i
Schiick 1932—44 1 mellan s. 60 och 61). Bureus har dr atergivit inskriften
pa runstenen U479 vid pristgarden i Alsike socken, dels med runor, dels
overford till det latinska alfabetet och med en dverséttning till latin.*

Translittereringen — om man far kalla den det — och den latinska 6ver-
sdttningen dr hir placerade ovanfor resp. under atergivningen med runor
(fig. 5). Som framgéar av bilden ror det sig inte om nagon exakt translitte-
rering utan snarare om ett mellanting mellan en sadan och en transkription
till ett antaget uttal. For sati skriver han sitti, for sten stein och iftr
— dér den obetonade vokalen saknas pa stenen — dterger han som ifter
(det sistndamnda i enlighet med uppgiften pa runtavlan att runan R kan
std for <er>). Samma principer har han tillimpat i den edition som han
ldt trycka som ett svar pA Worms Danicorum Monumentorum libri sex
(1643). Titeln var Monvmenta Danica certiore Lectione estituta ab ab-
sente, och han étergav dir ldsningar och tolkningar av atta danska och
norska runinskrifter som han visserligen aldrig sjdlv hade sett, men som

3 Betriffande utldsningen av titeln, se Stille 2016.

* Det trdsnitt som Bureus har avtryckt i anslutning till inskriften forestiller dock inte denna
runsten utan U 948 vid Félebro i Danmarks by, Danmarks sn, ndgot som Svérdstrom vid sin
behandling av detta tryck tycks ha forbisett (se Svérdstrom 1936 s. 14 f., 60).
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Fig. 5. Johannes Bureus edition av runstenen U 479 Alsike pristgard i provtrycket
av Monumenta veterum Sveonum et Gothorum, Swea Rijkes Runa Hdfd. Efter
Schiick 1932-44.

han menade hade misstolkats av Worm (se facsimil atergiven i Schiick
1932-44 1 mellan s. 72 och 73).

Det ar tydligt att den som har svarat for behandlingen av inskrifterna
i runstensbilagan inte har foljt Bureus’ monster for textatergivning utan
tillimpat en mera textnira metod. Detta framgar inte minst av att han
konsekvent anviénder porn-tecknet for /p/ nér detta ljud forekommer ini-
tialt, medan Bureus hér i stillet har <d>.

Inte heller Ole Worms siitt att aterge runinskrifter i tryckt form kan
ha varit vigledande for texten i runstensbilagan. Worm anvinder liksom
Bureus genomgaende <d> for P. Dessutom verkar de medeltida runornas
ljudvérden i stor utstrdckning ha styrt vilka ekvivalenter som han har valt
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for olika runor. Langkvistrunan a (1) iterges exempelvis vanligtvis med
<e>, medan kortkvistvarianten (1) translittereras med <a>.

Oversiittningarna och deras upphovsman

I runstensbilagan 1664 har vi alltsa att géra med en person som delvis
har gétt sina egna vigar betréffande atergivningen av runtexterna. Detta
giller ocksa de tolkningar som presenteras. Redan Bureus har i vissa av
sina handskrifter och da sirskilt i renskriften F a 5 Gversatt en hel del av
de runinskrifter som han hade samlat in till latin. Dessa har senare ocksa
renskrivits av en annan person och utgor innehallet i handskriften F a 1.

For att undersoka i vilken utstrickning dessa tolkningar har utnyttjats
for runstensbilagan kan vi forslagsvis titta ndrmare pa Nolbystenen (M 1)
i Njurunda socken i Medelpad. Bureus avbildade denna sten under sin
norrldndska resa 1600-1601 och ger i F a 5 foljande Oversittning av
inskriften, som ocksa gér igen i renskriften i F a 1:

Bark Svidin uk SigVaster uk fridi rdistu stdin dinsa aftir Buri
faduri sin In FarThign mirkti.

BerichSveinus et SigVastus et Frido erexerunt Saxem hoc in memoriam Buronis
patris sui Sed FarTheignus signavit.

Detta kan jimf6ras med runstenbilagans atergivning och dversittning av
samma inskrift (nr 18):

Bergsuain uk Sighuastr uk Fridi raistu stain pinsa aftir Buri
faduri sin, iufar paihn merkti

Bergsuain & Sigvastr & Fridi lapidem hunc Buri peetri suo erexerunt. jufar
monumentum signavit.

Trots att texten till storsta delen dr ganska okomplicerad finns det nis-
tan ingen likhet mellan Bureus’ versittning och den man finner i run-
stensbilagan. Det giller savil de grammatiska formerna som ordf6ljden
och ordvalet. Sarskilt sldende dr behandlingen av den avslutande ristar-
signaturen. Hos Bureus i F a 5 (s. 245 f.) star in farpaihn markti, vilket
trots felldsningen av det sista ordet markapi korrekt dversitts med Sed
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FarTheignus signavit ("Men Fartegn skrev”). I runstensbilagan dr 1is-
ningen i stillet iufar paihn merkti med oversittningen jufar monu-
mentum signavit. Genom en missuppfattning av en av runorna (u i stéllet
for n) och en felaktig segmentering har utgivaren av runstensbilagan hér
fatt fram ett “namn” iufar, medan paihn verkar ha tolkats som en mot-
svarighet till fisl. teikn, tdkn n. tecken, mirke’.

Man behgver inte ga igenom sérskilt manga exempel for att inse att
det inte finns nagon som helst férbindelse mellan Gversittningarna i run-
stensbilagan och de som forekommer i handskrifterna Fa 5 och F a 1.
Den som har gjort editionen 1664 har av allt att doma inte ként till nadgra
av Bureus’ handskrifter, utan endast haft trésnitten att hélla sig till. Detta
borde utesluta att Lars Bure har nigot med textdelen i runstensbilagan att
gora. Enligt Godel (1897 s. 236) var det ndmligen han som svarade for
renskriften i F a 1 (se dven Svirdstrom 1936 s. 33) och det vore da mycket
underligt om han inte skulle ha utnyttjat dessa dverséttningar.

Samtidigt verkar den person som har svarat for tolkningarna i runstens-
bilagan ha varit s pass bevandrad i fornspraket for att kunna framstélla
ritt avancerade tolkningar utifran det textunderlag som trésnitten gav. Som
exempel kan nimnas Alastenen i Vassunda sn (U 463), dér det pa trisnittet
(nr 9), star hul hulmfrip at bonta sin. Det forsta hul dr hir egentligen en
felgravering for auk som Bureus riktigt har 1ést. I runstensbilagan ater-
ges detta som Hul Hulmfrid at bonda sin och oversitts med & fida
Hulmfrid marito suo dvs. ”den trogna Hulmfrid efter sin man”. Det som
har foresvivat overséttaren ser ut vara ordet fvn. hollr ’trogen’, men kan
givetvis ocksa ha varit det svenska huld, som bl.a. férekom i férbindelsen
huld och trogen (hwl och tro 1524, SAOB s.v. huld).

Ett annat intressant fall finns pad Mastastenen i Balingsta sn (U 860),
dér inskriftens slut pa trésnittet (nr 26) aterges som kuip - hialbi - hans
- ant - aukupsiuir. I texten har detta blivit Guip hialpi hans ant
au gubpsivir och dversatts med Deus anima ejus iuvet & cognati Dei.
Nagon som hade ként Upplands runstenar nirmare hade sikert forstatt
att det kupsiuir maste vara ett forvanskat kups mupir, men dversittaren
tycks i stillet ha associerat till isldndskans sifjar och sammansittningar
som gudsifi gudson’, gudsifja *guddotter’ och gudsifjar *fadderskap’ och
tinkt sig att det handlade om ”Guds slédktingar”.

Om nu Lars Bure kan uteslutas ligger det ndrmast till hands att tinka
sig att det dr Verelius sjdlv som har svarat for runeditionen i bilagan.
Resten av boken var ju hans verk, &ven om han haft hjélp av islanningen
Jonas Rugman for den isldndska texten och av Johan Schefferus for de
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historiska kommentarerna. Verelius’ intresse for runor &dr vil kint och
nagra ar senare forfattade han ett stérre runologiskt verk, den bekanta
Manuductio compendiosa ad runographiam scandicam antigvam, recte
intelligendam. En kort vanderwijsning om then gambla Swea-Gotha rvna-
ristning (1675), ofta kallad bara Runographia.

En hel del av de trdsnitt som ingar i runstensbilagan till Gothrici &
Rolfi Westrogothiae Regum Historia aterkom i det nimnda verket, men
en ndrmare kontroll visar att varken ldsningarna eller de latinska Oversétt-
ningarna ir identiska med dem som foérekommer i runstensbilagan. Ibland
kan man konstatera en klar forbittring som t.ex. i fallet med den tidigare
omnidmnda U996 Karberga i Funbo sn (nr 13), dér utgivaren 1664 ur
trasnittets iur hade restituerat ordet bru: auk geri (bru) i sunti &
pontem in freto dvs. “och bro i sundet”. Verelius (1675 s. 45) har diremot
auk gera aur i sundi “och gora oren (wadet) i sundet”, vilket ligger
mycket nira det som man i dag brukar 14sa pa stenen och han har dven en
bittre ldsning pa nagra andra punkter. Om detta beror pa att han haft till-
gang till fler killor (en del av forbéttringarna skulle kunna foras tillbaka
péa Bureus’ och Rhezelius’ anteckningar) eller t.o.m. granskat stenen sjélv
gar inte att avgora. Samtidigt kvarstéar flera av trésnittets felaktigheter,
vilket tyder pa att den nya ldsningen ocksa kan vara ndgot som har skapats
vid skrivbordet.

I andra fall innebdr Verelius’ redaktioner fran 1675 faktiskt en for-
sdmring gentemot utgdvan 1664. Pa Jirvsostenen i Hilsingland (Hs 6, nr
19) aterges det forsta namnet pa stenen i runstensbilagan som Vnulfr i
enlighet med trésnittets unulfr. Hos Verelius (1675 s. 47) har nigra orna-
mentslinjer bakom rundjurets huvud tagits fér en r-runa och namnet i
stéllet fatt formen Runulfr,ett fel som skulle hinga kvari den runologiska
litteraturen langt in pa 1900-talet (se Jansson 1952 s. 102 not 11).

Ett dnnu mer sldende fall finner man om man jamfor tolkningarna av
borjan pa Hillersjohillen i Hilleshdgs sn (U 29). I runstensbilagan 1664
(nr 4) dterges och tolkas borjan av inskriften pa foljande sitt:

Redu Geirmunt auk Geirlaug maudumi. Pa fingu pau sun Iap.

[...]

Germundus & Gerlaug integra virginitate conjugium inierunt filiumq; lathum
procrearunt. | ...]

Meningen &r att Germund och Gerldg ingick dktenskap under den rena
jungfrudomen och att en son vid namn Iath hade avlats. Nu 4r ldsningen av
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det aktuella partiet pa tréisnittet delvis korrupt och enligt Elias Wessén (i UR
1's.34f.) stéri verkligheten: rapu kairmuntr ik - kair[lja[uk -] maytumi
Rao-pu! Geeirmundr [flikk Geeirlaug mgydomi i ”Tyd! Germund fick till
hustru Gerlog som ungmdo”. Trots att den person som svarade for runstens-
bilagan har utgétt fran en delvis felaktig ldsning har han 4ndé presterat en
tolkning som ligger den korrekta meningen ritt ndra. Formodligen beror
detta pa att runfoljden mautumi har identifierats som en bojningsform av
ordet modom (fisl. meydomr). Verelius (1675 s. 35) har hir i stéllet velat se
ett ortnamn och oversitter samma parti som “Germund och Gerlaug atte
thet hemanet métet/ (bodde i motet) och en son som het Jad”.

Jamfort med Oversittningen 1664 ger den senare tolkningen ett ritt
amatormassigt intryck och det dr darfor ritt svart att tro att Verelius skulle
vara upphovsmannen till det tidigare mycket fyndiga forslaget. Givetvis
kan han ha varit inblandad pa négot sitt i runstensbilagans tillkomst, men
han kan inte ha varit ensam om arbetet.

Nu vet vi att Verelius betridffande sjdlva sagatexten har haft stor hjilp
av isldnningen Jonas Rugman och man kan friga sig om detta ocksa kan
gillt arbetet med runinskrifterna. Ser man pa translittereringarna i run-
stensbilagan sa finns det ett och annat som paminner om islindska, t.ex.
att diftongen ai i en del av inskrifterna skrivs med <ei> (reisti, stein
etc.) liksom att p-runan i initial stéllning genomgaende édterges med bok-
staven porn och inte med <d> som Bureus och Worm brukade goéra. Det
ar kanske inte heller helt oviktigt att de sju sidorna med runinskrifter foljs
av tva sidor med en drottkvittdikt, som avslutas med signaturen "JONAS
Rugmann Islandus fecit”. Kanske giller denna signatur inte bara dikten
utan ocksa de féregaende sidorna med runstenstolkningar.

Att Rugman som isldnning har haft viss kunskap om runor kan man nog
utgd ifrdn, dven om vi inte vet hur dessa kunskaper har varit beskaffade.
Det kan dock ndmnas att Johan Hadorph i ett utkast till en instruktion for
Antikvitetskollegiet har angivit att ”Jonas Jslandus” férutom uppgifterna
att forvirva handskrifter i Norge och Island och “tillhielpa att reenskrifwa
och utholka” dven skulle “"Tillhielpa medh Runstenarnes afrijtning” (citerat
efter Schiick 1932-44 2 s. 15), vilket kanske &r mer 4n en tillféallighet.

Dessutom finns i den senare litteraturen vissa antydningar om att han
dven har befattat sig med runor pa annat sitt. I Rasmus Rasks Anvisning
till Islindskan eller Nordiska Fornsprdket (1818 s. 5) aterfinns exempel-
vis foljande intressanta passus:

Om runorna, deras bruk, alder o. dyl. hafva méanga Isldndare skrifvit afhand-
lingar, sdsom: Olaf Thordson Hvitaskald, i ett tilligg till Skalda, Bjorn pd
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Skardsd, Jon Gudmundson den ldrde, Rugman, Jon Olafson fran Grunnavik
i dess Runologia, Eggert Olafson har dfven behandlat detta &mne, men af allt

detta har endast det forsta genom trycket blifvit utgifvit.

Om denna uppgift stimmer ska alltsa Rugman ha forfattat ndgon form av
avhandling om runor. Hans namn dyker dven upp J. G. Liljegrens Run-
Léira (1832) i det minst sagt svartillgdngliga kapitlet om “Trolltecken,
Kraft-Runor, Meigin-Runar” (s. 9 ff.). Liljegren hidvdar dir (s. 15) att
denna typ av tecken “aldrig i forntiden utgjort nagra egna Runarter” och
att en sadan uppfattning hos senare forfattare beror pa missforstand. I en
not (s. 15 not 10) tilligger han: “Detta mirkes isynnerhet hos den annars
grundlige Verelius, hwilken sokt att med Rugmans anwisningar af allt
detta gora en ordentlig uppstillning, som sedermera blifwit i allménhet
efterfoljd”. Liljegren refererar dérefter en ldngre utredning av Verelius
fran dennes utgava av Hervararsagan (Verelius 1672 s. 98 f.). Nagon hin-
visning till Rugman finns dock inte i detta avsnitt, utan Liljegren méste ha
fatt denna uppgift frin ndgon annan killa.

De indicier som har framkommit vid denna undersokning talar alltsa
for att Jonas Rugman kan ha haft en stor del i editionen och tolkningen
av runtexterna i runstensbilagan 1664. De varierade principerna for trans-
littering av runtecknen tyder dock pa att fler kan ha varit inblandade och
tankarna gar da givetvis i forsta hand till Verelius. I sammanhanget kanske
vi inte heller ska glomma bort den som har tryckt boken och som dven stéar
for forordet, Henrik Curio. Han har ju anklagats for en hel del, for daligt
och slarvigt tryck, for att halla for hoga priser och for att ha det ostédat i
sitt tryckeri, men det dr samtidigt kint att han hade “osedvanligt ingdende
kunskaper i levande sévil som doda sprak” och han lir sammanlagt ha
behirskat inte mindre én tio sddana (SBL 9 s. 455 ff.). Om isldndska var
ett av dessa vet jag inte, men sédkerligen har dven han kunnat bidra med
néagot till Gversittningen av inskrifterna i det som faktiskt kom att bli det
forsta tryckta korpusverket med svenska runstenar.
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Bilaga: Runinskrifterna i runstensbilagan

Rubrik i textdelen

Nutida signum

Upsala Domkyrkia under pilaren
Losta i Bellinge

Falebro

Hillesi6 Strandhall

Rastad i sponga sochn

Holberga i dalby

Rastad i Spong sochn.

I Sala kyrkemur.

Ala i Wassunda

O 0 N N R W N =

—_
=]

. Wassunda

—_
—

. Skénila hell i quarnstromen

—_
[\

. Orby i Rasbo [Pa triisnittet felaktigt:
»Staby Kyrkemuur»]

13. Sundby i Funbo
14. Sponga

15. Norby Runahill i Bondekyrkia sochn.

16. Harg

17. Selanger

18. Niurunda

19. Jérfsio Prestegard
10.* Hokahufud

21. Staby kyrkemur
22. Funbo Kyrkegolf.
23. Akerby.

24. Viélsitra.

25. Ladeby.
26. Ballingstad.

U 922 Uppsala domkyrka

U 1087 Lovsta, Bilinge sn

U 948 Danmarks by, Féalebro, Danmarks sn
U 29 Hillersjo, Hilleshogs sn

U 78 Rasta, Spanga sn (nu: Sundbyberg)
U 842 Hallberga, Dalby sn

U 77 Résta, Spanga sn (nu: Sundbyberg)
Vs 29 Sala landsforsamlings kyrka

U 463 Ala, Vassunda sn

U 460 Skramsta, Vassunda sn

U 309 Harg, Skénela sn

U 1011 Orby, Rasbo sn

U 996 Karberga (Sundby), Funbo sn
U 79 Skesta, Spanga sn

U 897 Norby, Bondkyrka sn (nu Uppsala)
U 595 Hargs skog, Hargs sn

M 9 Selangers kyrkogard, Seldnger sn
M 1 Nolby, Njurunda sn

Hs 6 Pristgarden, Jarvso sn

U 598 Borggarde, Hokhuvuds sn

U 1122 Stavby kyrka

U 989 Funbo kyrka

U 1069 Berga, Akerby sn

U 899 Vardsitra, Bondkyrka sn (nu
Uppsala)

U 904 Visterby, Léby vad, Laby sn
U 859 Masta, Balingsta sn
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Rubrik i textdelen

Nutida signum

27. Eneberga i froslunda.
28. Réby i Hatuna.

29. Hatuna.

30. Gran.

31. Alsicke

32. Emillan Edby och 6rby
33. Skramsta i Wassunda.
34. Smedby i Wassunda
35. Steninge

36. Briesta i Norsunda.
37. Hamarby i Wikzgirde.
38. Elfborg

39. Skipsés Kyrkia i Ostergotland.

40. Botkyrkia Kyrkegard.

41. [utan titel]

42[a]. [utan titel]

42[b]. Forsa Kyrkering®

43. Stockholm wid sijderstrom
44.Rogsta

45. Ramsi6 i hwitinge sochn

46. Roks Kyrkemur i Ostergotland

47. Wistdamna i Wallersta sochn i

Ostergotland

48. Tuna stenen i Helsingland.

U 808 Enberga, Hamra, Froslunda sn
U 661 Raby, Hatuna sn

U 656 Bjursta (Markeby), Hatuna sn
U 649 Overgrans kyrka, Overgrans sn
U 480 Tagsta, Alsike sn

U 464 Edeby, Vassunda sn

U 457 Skramsta, Haga sn

U 459 Skramsta, Haga sn

U 439 Steninge, Husby-Arlinghundra sn
U 418 Brista, Norrsunda sn

U 288 Vik, Hammarby sn

Vg 196 Alvsborg, Goteborg (Vistra
Frounda)

Og 39 Skeppsas kyrka

S6 286 Botkyrka kyrka

»Lapis mirabilis» [fiktiv runinskrift]®
U 279 Skilby, Hammarby sn

Hs 7 Forsa kyrka

S6 274 Sodersluss, Stockholm

Hs 14 Malsta, Backa by, Rogsta sn
U 1175 Rams;jo, Vittinge sn

Og 136 Roks kyrka

Og 63 Vistena, Allhelgona sn

Hs 10 Hilsingtuna kyrka

* Tryckfel for 20.

® Om denna se Klemming 1883-86, s. 224 ff.

¢ Det existerar ocksa en upplaga av runstensbilagan (t.ex. Ex. A av denna skrift i Vitterhets-
akademiens bibliotek) dir inskrifterna i textdelen har omnumrerats frén och med Forsa-
ringen, som dér anges som »43. Forsan[!] Kyrkering». Nagon motsvarande omnumrering

av planscherna har dock inte skett.
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Summary

When Olof Verelius published his edition of the Icelandic sagas Gautreks saga
and Hrolfs saga Gautrekssonar in 1664 the book printer Henrik Curio added an
appendix comprising 49 woodcuts by Johannes Bureus and some introductory
pages with transcriptions and Latin translations of these inscriptions. This is
the first corpus edition of a collection of Swedish runestones embracing both
text and pictures printed in Sweden. As stated in Curio’s short foreword the aim
of the appendix was to promote a planned publication of a larger collection of
runestones including an explanation written by a successor to Bureus, Lars Bure.
This article discusses who might have been responsible for the transcription and
translation of the runic inscriptions in the edition from 1664. A closer examination
of the principles adopted for these transcriptions and the wording of the Latin
translations shows that they cannot be linked to Lars Bure and probably not to
Verelius either. It is therefore suggested that the main author might have been the
Icelander Jonas Rugman, who collaborated with Verelius in the translation and
edition of the Icelandic sagas in the volume.

Keywords: Corpus editions, Runestones, Johannes Bureus, Lars Bure, Olof
Verelius, Jonas Rugman, Henrik Curio
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